I KK 329/25

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 lipca 2025 r.

sprawy S. K.

podejrzanego o czyn z art. 207 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce podejrzanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 10 stycznia 2025 r., sygn. akt IV Kz 1493/24

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego dla Krakowa — Nowej
Huty w Krakowie z dnia 20 listopada 2024 r., sygn. akt Il K 1271/23/N

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
podejrzanego - radcy prawnego P. B. (Kancelaria Radcy
Prawnego w O.) kwote 885,60 zt (osiemset osiemdziesiat pieé
ztotych i szesc¢dziesiat groszy), w tym 23% VAT, tytutem optaty za
sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ podejrzanego od kosztéw sagdowych postepowania
kasacyjnego i wydatkami tego postepowania obcigzyé Skarb

Panstwa.

[J.1]

UZASADNIENIE
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S. K. zostat podejrzany o to, ze:
1. w okresie od lipca 2021 r. do dnia 5 sierpnia 2023 r. w K. przy ul. [...], znecat
sie psychicznie nad A. D., poprzez jej ciggte niepokojenie, wyzywanie oraz
ponizanie stowami uwazanymi powszechnie za obrazliwe, zaktocajgc jej spokoj
nocny krzykami oraz grozgc pokrzywdzonej pozbawieniem jej zycia, ktore to grozby
wzbudzity u niej obawe, ze zostang spetnione, przy czym czynu tego dopuscit sie
majgc zniesiong zdolnosS¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim

postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 k.k. tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. w

zw. z art. 31 § 1 k.k.;

2. w okresie od lipca 2023 r. do dnia 13 sierpnia 2023 r. w K. przy ul [...], znecat

sie psychicznie i fizycznie nad W. K., poprzez wszczynanie awantur, wyzywanie

oraz ponizanie stowami uwazanymi powszechnie za obrazliwe, szarpigc za ubranie,
popychajgc oraz przyduszajgc, a takze grozgc pokrzywdzonemu pozbawieniem go
zycia, ktéra to grozba wzbudzita u niego obawe, ze zostanie spetniona, przy czym

czynu tego dopuscit sie majgc zniesiong zdolnosS¢ rozpoznania jego znaczenia i

pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 kk. t. o

przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k.

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2024 r., sygn. akt Il K 1271/23/N, Sad

Rejonowy dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie:

1. na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 kk., umorzyt
postepowanie karne przeciwko podejrzanemu S. K. przyjmujac, ze popetnit
czyny opisane we wniosku prokuratora o umorzenie postepowania w
punktach 1-2 zarzutdéw, stanowigce czyny zabronione okreslone w art. 207 §
1 k.k., stwierdzajgc jednoczesnie, ze dopuscit sie ich majgc zniesiong
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czyndw i pokierowania swoim
postepowaniem;

2. na zasadzie art. 93a § 1 pkt 4 w zw. z art. 93b § 1i 5 k.k., art. 93c pkt 1 k.k. i
art. 93g § 1 k.k. orzekt wobec podejrzanego, srodek zabezpieczajgcy w
postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym.

Postanowienie zawiera réwniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow

procesu.
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Od powyzszego postanowienia zazalenia wywiedli obronca podejrzanego i
podejrzany.

Obronca podejrzanego zaskarzyt powyzsze postanowienie w punkcie |l
zarzucajgc mu btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry
mogt mie¢ wptyw na jego tre$¢, polegajgcy na bezzasadnym przyjeciu, iz:

,a)  orzeczenie wobec podejrzanego srodka zapobiegawczego w postaci pobytu
w zaktadzie psychiatrycznym niezbedne jest w celu zapobiezenia popetnieniu przez
niego czynu zabronionego o0 znacznej spotecznej szkodliwosci, gdy co do faktu z
zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika¢ moze jedynie, iz podejrzany
dopuszcza sie czyndw karanych o nieznacznej spotecznej szkodliwosci i brak jest
przestanek dowodowych do przyjecia, iz waga popetnianych przez niego czyndéw
wzrosnie;

b) orzeczenie wobec podejrzanego, srodka zapobiegawczego w postaci pobytu
w zaktadzie psychiatrycznym niezbedne jest z uwagi na wysokie
prawdopodobienstwo, Zze popetni on czyn zabroniony o0 znacznej spotecznej
szkodliwosci w zwigzku z chorobg psychiczng, gdy co do faktu z zebranego w
sprawie materialu dowodowego wynika¢ moze jedynie, iz podejrzany dopuszczat
sie czynow karanych o nieznacznej spofecznej szkodliwosci i brak jest przestanek
dowodowych do przyjecia, iz istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze popetni on
czyn karalny o znacznej spotecznej szkodliwosci;

c) orzeczenie wobec podejrzanego srodka zapobiegawczego w postaci terapii
uzaleznien byto i bedzie nieskuteczne”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o zmiane pkt. Il ,zaskarzonego
postanowienia poprzez  zastosowanie = wobec podejrzanego srodka
zapobiegawczego w postaci terapii uzaleznien odbywanej w warunkach
ambulatoryjnych”.

Podejrzany zaskarzyt powyzsze postanowienie w catosci. Z wywiedzionego
przezen zazalenia wynikato, ze kwestionuje poczynione w sprawie ustalenia
faktyczne, poniewaz nigdy nie znecat sie ani psychicznie, ani fizycznie nad siostrg i
ojcem, ktorych bardzo kocha. Podniést, Zze wykonuje orzeczone wobec niego srodki
zabezpieczajgce w postaci terapii i terapii uzaleznien, a leczenie kontynuowat do

aresztowania go w sierpniu 2024 r. Wskazat, ze nie jest zgodna z prawdg
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konstatacja sgdu o tresci: ,kierowany na leczenie psychiatryczne, jednakze na
zadnym sie nie stawit, gdyz odbywato sie ono w warunkach ambulatoryjnych.
Zaniechanie przez podejrzanego terapii wzmogto u niego przejawy agresji wobec
pokrzywdzonych”. Podejrzany zaprzeczyt rowniez temu, by od lipca 2021 r. do
sierpnia 2023 r. zachowywat sie agresywnie w stosunku do A. D.. Wskazat, ze
podjat starania i uzyskat orzeczenie o niepetnosprawnosci, zgtosit sie do MOPS- u
oraz odbyt rozmowe w sprawie pracy jako wolontariusz. Zadeklarowat che¢ zmiany
swojego zycie i ustabilizowania go w pozytywny sposob, w zgodzie z porzgdkiem
prawnym i ogoélnie przyjetymi normami spotecznymi.

W konkluzji skarzacy zwrécit sie o nieorzekanie wobec niego Srodka
zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym
oraz umozliwienie mu kontynuowania terapii i terapii uzaleznien w warunkach
ambulatoryjnych.

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2025 r., sygn. akt IV Kz 1493/24 Sad
Okregowy w Krakowie utrzymat zaskarzone postanowienie w mocy i orzekt o
kosztach procesu.

Od powyzszego postanowienia kasacje wywiddt obronca podejrzanego, ktéry
zaskarzyt to postanowienie w catosci, zarzucajgc mu:

l. inne razgce naruszenie, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

a) art. 167 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k., poprzez:

- oparcie sie przez Sgd w niniejszej sprawie o opinie o stanie zdrowia
psychicznego podejrzanego wydane w innej sprawie (ktére to opinie wydane w
innym postepowaniu sg ze sobg sprzeczne), bez zobowigzania biegtych
powotanych w niniejszej sprawie do wydania opinii uzupetniajgcej w celu
aktualizacji oceny stanu zdrowia oskarzonego, co winno skutkowac¢ uchyleniem
zaskarzonego postanowienia w catosci;

- pominiecie wnioskdéw obrohcy o powotanie takich bieglych na etapie
postepowania apelacyjnego - co winno skutkowaé uchyleniem zaskarzonego
postanowienia w catosci;

- btedng ocene stanu zdrowia psychicznego podejrzanego, ktéry, mimo

stwierdzonych przez biegtych faz remisji, nie zostat zbadany przed wydaniem
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postanowienia korncowego, co wptyneto na oparcie sie przez Sad o nieaktualne
wnioski biegtych - co winno skutkowac uchyleniem zaskarzonego postanowienia w
catosci;

b) artt 5 § 2 kpk., art. 7 kpk., art. 410 k.p.k., polegajgce na
przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej przez dowolng i wybiérczg ocene
dowoddéw, zwitaszcza btedng ocene zeznan Swiadkow - czionkow rodziny
podejrzanego, ktérych tres¢ byta tendencyjna, stanowita powtérzenie wielokrotnych
oskarzen podejrzanego o stosowanie przemocy, ,majgca na celu doprowadzenie
do =zastosowania Srodka zapobiegawczego umieszczenia w zaktadzie
psychiatrycznym” - co winno skutkowac uchyleniem zaskarzonego postanowienia w
catosci;

c) art. 93b § 1 k.k., poprzez orzeczenie wobec podejrzanego pobytu w
zaktadzie psychiatrycznym, w sytuacji gdy podejrzany deklarowat leczenie w
warunkach ambulatoryjnych, za$ wina podejrzanego budzi watpliwosci -
pokrzywdzeni powielali wczesniejsze oskarzenia, podejrzany nie byt strong
dominujgcg, byt prowokowany, w szczegdlnosci po spozyciu alkoholu, zas
ewentualne agresywne zachowania podejrzanego miaty miejsce po spozyciu
alkoholu, co wskazuje na fakt, ze to nie choroba psychiczna, lecz spozywanie
alkoholu byto przyczyng owych zachowan podejrzanego, zas zachowanie
podejrzanego nie wskazuje na ryzyko ponownego popetnienia przestepstwa -
czynu 0 znacznej spotecznej szkodliwosci - co winno skutkowac¢ uchyleniem
zaskarzonego postanowienia w cato$ci;

II. art. 438 pkt 4 k.p.k., tj. niestuszne zastosowanie srodka zabezpieczajgcego
orzeczenia pobytu w zaktadzie psychiatrycznym, ktére zostato orzeczone w wyniku
naruszenia przepisbw postepowania oraz przepisOw prawa materialnego
wskazanych powyzej - co winno skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego
postanowienia w catosci.

Podnoszagc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy wtasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, gdyz najwyrazniej uszio to uwadze
skarzgcego, ze celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczeh dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a
jednoczesnie takich, ktére mogty mie¢ istotny wptyw na treS¢ orzeczenia.
Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem mocno ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktére ma ponawiac
kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowoddw, nie weryfikuje
zasadnosci ustaleh faktycznych i nie bada wspdétmiernosci orzeczonej kary (tak
trafnie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt IV
KK 125/14). Kasacja jest przy tym Srodkiem zaskarzenia, ktory strony mogg wnies¢
wytgcznie od, wskazanych w art. 519 k.p.k., orzeczen sadu odwotawczego. Z
powyzszego wynika, ze zarzuty kasacyjne powinny by¢ kierowane przeciwko
rozstrzygnieciu tego sadu, a nie przeciwko orzeczeniu wydanemu w pierwszej
instancji. Mozliwe jest wystgpienie tzw. efektu przeniesienia, kiedy to sad
odwotawczy nienalezycie rozpozna zwyczajny srodek zaskarzenia, ale wéwczas w
kasacji winny zosta¢ podniesione, opatrzone pogtebiong argumentacjg, zarzuty
wskazujgce na wadliwe procedowanie organu ad quem, w nastepstwie ktérego
doszto do przenikniecia uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sgdu drugiej instancji
(zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2021 r., sygn. akt
IV KK 438/20). Brak jakichkolwiek zarzutow godzgcych w istote orzeczenia sadu
odwotawczego (np. obrazy art. 433 § 2 czy art. 457 § 3 k.p.k.) powoduje, iz kasacje
ocenic trzeba jako probe ponownej weryfikacji orzeczenia sgdu pierwszej instancji.
Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu a quo podlegaja
rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko wiec w takim zakresie, w jakim jest to
nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych orzeczeniu sadu
odwotawczego (tak trafnie Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 lutego
2009 r., sygn. akt Ill KK 402/08). Nalezy przy tym podkresli¢, ze dla prawidiowego
podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy samo stwierdzenie, ze sad

odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.),
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tudziez nie rozwazyt go nalezycie (dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale
konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie
zaistniatlo w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego
stanowi tak razgce naruszenie przepisdw, ze mozna je przyrownywa¢ w swych
skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 marca 2017 r., sygn. akt |l KK 490/16).

Nie mozna réwniez zarzuca¢ sgdowi odwotawczemu obrazy przepiséw prawa
materialnego oraz procesowego, jesli sgd odwotawczy bezposrednio danych
regulacji nie stosowat, a jedynie kontrolowat poprawnos¢ ich zastosowania przez
sad pierwszej instancji. Pod adresem instancji ad quem nie mozna w szczegolnosci
kierowaC zarzutow opartych na twierdzeniu o obrazie art. 7 k.p.k., w zakresie, w
jakim nie odnoszg sie one do przeprowadzonego przez ten sgd samodzielnie
postepowania dowodowego oraz ,wlasnej” oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. Naruszenie regut okreslonych w art. 7 k.p.k. jest bowiem
mozliwe przez organ ad quem tylko wowczas, gdy sad ten prowadzi postepowanie
dowodowe i czyni na tej podstawie ,wilasne” ustalenia faktyczne (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2019 r., sygn. akt || KK 247/18).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze
z perspektywy przywotanych wskazan jako zdecydowanie chybione nalezy ocenic
zarzuty podniesione w punkcie | litera b i ¢ oraz w punkcie |l kasacji. Sad
odwotawczy nie przeprowadzat wszak ,wtasnego” postepowania dowodowego, a
utrzymujgc zaskarzone postanowienie w mocy bez watpienia nie zastosowat wobec
podejrzanego srodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zakladzie
psychiatrycznym. Nie mogt sie wiec dopusci¢ naruszen przepiséw prawa bedgcych
istotg ww. zarzutéw. Dodatkowo nalezy przypomnie¢, ze niedopuszczalne jest
rébwnoczesne stawianie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k., a to z uwagi na
fakt, iz o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. mozna méwi¢ dopiero wtedy, gdy mimo
przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposob wyczerpujacy i poddania
ocenie ujawnionych na rozprawie dowodow zgodnie z regutami art. 7 k.p.k.,
pozostang nadal watpliwosci, ktére nie =zostaty rozstrzygniete na korzysc
oskarzonego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2025 r., Il KK
504/24).
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Oczywiscie bezzasadny okazat sie réwniez zarzut podniesiony w punkcie |
litera a kasacji. Rozwijajgc ten watek nalezy wskazac — co wielokrotnie podkreslano
W orzecznictwie - ze jezeli opinia biegtego jest przekonujgca i zupetna dla sadu,
ktéry swoje stanowisko w tym wzgledzie uzasadnit, to fakt, iz opinia taka nie jest
przekonywajgca dla stron procesowych, nie jest przestankg jej podwazenia i
nastepnie dopuszczenia kolejnej opinii w oparciu o przepis art. 201 k.p.k. (tak
trafnie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 29 grudnia 2022 r., Il KK
522/22). Zarébwno z uzasadnienia orzeczenia o nieuwzglednieniu wniosku o
dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii dwoch biegtych lekarzy psychiatrow i
psychologa z dnia 10 stycznia 2025 r., jak i uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia, jednoznacznie wynika zas, ze Sad Okregowy tego rodzaju
watpliwosci nie miat, a swoje stanowisko w tym przedmiocie rzetelnie i
przekonujgco wyjasnit. Jesli chodzi natomiast o twierdzenie skarzgcego, ze w
przedmiotowym postepowaniu oparto sie na opiniach o stanie zdrowia
psychicznego podejrzanego wydanych w innych sprawach, nalezy wskazac, ze w
niniejszej sprawie kluczowe znaczenie, co wynika jednoznacznie z uzasadnienia
postanowienia sgdu odwotawczego (k. 271 — 271 v.), miaty opinie wydane dla
potrzeb tego postepowania (ij. pisemna opinia sgdowo - psychiatryczna
sporzgdzona przez biegte K. S. i M. R. z dnia 26 pazdziernika 2023 r. oraz pisemna
opinia sgdowo - psychologiczna sporzgdzona przez biegtg P. P. z dnia 25
pazdziernika 2023 r. — k. 109 — 122, a takze ustne opinie biegtych ztozone na
rozprawie — k. 192 v. — 193, 206 v. - 207). Opinie wydane w innych sprawach miaty
jedynie znaczenie pomocnicze, uzupetniajgce i weryfikujgce i bez watpienia w tych
celach mogty by¢ w niniejszym postepowaniu wykorzystane. Twierdzenia obroncy o
sprzecznos$ci owych opinii uzupetniajgcych rowniez nie mogg by¢ uznane za trafne.
Skarzacy nie zwrocit bowiem uwagi, ze biegty psycholog w opinii z dnia 28 sierpnia
2024 r. nie tylko nie zanegowat faktu, ze podejrzany cierpi na chorobe psychiczng,
ale wrecz go potwierdzit konstatujgc, iz ,w zwigzku ze zdiagnozowang chorobg
psychiczng, biegty sgdowy z zakresu psychologii przychyla sie do wniosku biegtych
psychiatrow w kwestii, iz opiniowany wymaga umieszczenia w zamknigtym
zaktadzie psychiatrycznym na zasadzie srodka zabezpieczajgcego zgodnie z art.

93a § 1 pkt 4 k.k.” (k. 226 v.). Wbrew tez temu co utrzymuje skarzacy, wydane w
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niniejszej sprawie opinie biegtych nie ulegty dezaktualizacji. Podczas przestuchania
na rozprawie w dniach 5 czerwca 2024 r. i 11 wrze$nia 2024 r. biegte nie tylko
wyraznie wskazaty, ze wnioski zawarte w opiniach pisemnych nadal sg aktualne,
ale i przekonujgco wyjasnity swoje stanowisko w tej kwestii (k. 192 v. — 193, 206 v.).
Stusznie zatem sgd odwotawczy uznat, Zze brak jest jakichkolwiek podstaw, by
podwazac trafnos¢ konstatacji biegtych w tej sferze (k. 271).

Kierujgc sie powyzszg argumentacja, Sad Najwyzszy uznat kasacje za
oczywiscie bezzasadng i orzekt o jej oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach dla obroncy z urzedu orzeczono na podstawie § 2, § 3, § 4 ust. 11
3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja
2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(Dz. U.z 2024 r., poz. 764 ze zm.).

Z uwagi na trudng sytuacje finansowg podejrzanego, Sad Najwyzszy zwolnit
go od kosztbw sagdowych postepowania kasacyjnego i wydatkami tego

postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

[J.J]
[rg.]



