Il KK 326/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 lipca 2024 r.

sprawy A. S.

skazanejzart. 177 § 2k.k.wzw. zart. 177 § 1 kkw zw. zart. 178a § 1 k.k. i inn.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn. IX Ka 1410/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach

z dnia 26 maja 2022 r., sygn. Il K 844/20

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowik

1 . oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od skazanej na rzecz Skarbu Panstwa koszty

sgdowe postepowania kasacyjnego.
[J.1.]

UZASADNIENIE

W kasacji od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 20 grudnia 2022
r., sygn. IX Ka 1410/22, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach z dnia
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26 maja 2022 r., sygn. Il K 844/20, obroncy skazanej A. S. podniesli nastepujgce
zarzuty:

l. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. wyrazajgce sie w nieprawidtowym rozpoznaniu
zarzutdéw apelacji i dowolnej, wewnetrznie sprzecznej ocenie dowodow z wyjasnien
oskarzonej, zeznan swiadkéw oraz opinii biegtych toksykologow prowadzgcej do
ustalenia przez Sgd Okregowy w Kielcach, ze przy hipotetycznym zatozeniu, iz
podczas wypadku w organizmie skazanej A. S. znajdowato sie duzo wyzsze
stezenie THC we krwi niz podczas badania wykonanego 4 godziny i 20 minut
pozniej tj. 2,8 ng/ml, w momencie wypadku nastgpito ograniczenie zdolnosci
psychomotorycznych u oskarzonej, a zatem wypetnita ona swoim zachowaniem
znamiona przestepstw z art. 177 § 1 kk.iart. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k k.,
podczas gdy Sad Il Instancji:

1) w ogdle nie dysponowat dowodem, ktéry dawatby podstawy do przyjecia, ze w
czasie zdarzenia stezenie THC byto znaczenie wyzsze,

2) ze oskarzona miata swiadomos¢ tego, iz znajduje sie ,pod wptywem Srodka
odurzajgcego”,

3) odwotat sie w tym zakresie wytgcznie do tresci zeznan biegtych toksykologow,
ktorzy z uwagi na brak mozliwosci czynienia pewnych ustalen w tym zakresie, nie
mogli wskaza¢ zadnej wartosci tego stezenia,

4) a nadto Sad nie dostrzegt, ze nawet gdyby hipotetycznie zatozy¢, ze rzeczone
stezenie byto wyzsze od stwierdzonego to nie istnieje zaden dowdd, ktory dawatby
podstawy do ustalenia, iz to nieustalone stezenie THC zaburzato psychomotoryke
oskarzonej w stopniu poréwnywalnym do stanu nietrzezwosci i pozostawato w
realnym zwigzku z wypadkiem,

— co w konsekwencji doprowadzito do btednego ustalenia przez Sad Il instanciji, ze
skazana A. S. prowadzita pojazd w stanie ,pod wptywem s$rodka odurzajgcego”,
stan ten wptyngt na sposdb prowadzenia pojazdu co pozostaje w zwigzku z
wypadkiem i jego skutkami;

II.art. 413 § 1 pkt 5i § 2 k.p.k., w zw. z art. 458 k.p.k. wyrazajgca sie w uchyleniu
wyroku Sadu | instancji w pkt Il'i Il (orzeczenie o winie i karze co do wykroczenia z
art. 87 § 1 k.w.) i okreslenie w pkt 5 wyroku, ze oskarzona jest winng popetnienia

czynu zarzucanego w pkt Il aktu oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 178 § 1 k.k. i na
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podstawie tego przepisu wymierzenie jej kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz orzeczenie w pkt 8 i 9 wyroku tgcznych kar pozbawienia wolnosci i Srodka
karnego, podczas gdy oskarzonej zarzucono w pkt Il aktu oskarzenia popetnienie
wystepku z art. 178a § 1 k.k. a nie z art. 178 § 1 k.k. a zatem Sad nie mogt uznaé
oskarzonej powtornie winng czynu kwalifikowanego z art. 178 § 1 k.k. w zakresie,
ktorego orzekt w pkt 2 swojego rozstrzygniecia i nie mogt jej wymierzy¢ okreslonych
w pkt 6, 8 i 9 wyroku srodka karnego i tgcznych kar pozbawienia wolnosci i srodka
karnego w postaci zakazu opuszczania kraju, co prowadzi takze do wniosku, ze
Sad Okregowy de facto uchylit rozstrzygniecie Sadu | instancji w pkt Il i Il i nie
wydat w tym zakresie zadnego rozstrzygniecia, co wyrok Sgdu Okregowego w pkt
5, 6, 8 i 9 czyni niewykonalnym i w przypadku jego wykonania moze doprowadzi¢
do sytuacji, w ktérej skazana bedzie pozbawiona wolnosci w sposob bezprawny.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obroncy skazanej wniesli o uchylenie w catosci
wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach i przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona w sprawie kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, co umozliwiato oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535
§ 3 k.p.k.).

Zarzut z pkt. | w zakresie ppkt. 2 i 4 opiera sie na wadliwym zatozeniu,
jakoby istniat wymoOg wykazania  zwigzku  przyczynowego  pomiedzy
spowodowanym wypadkiem a stanem pod wptywem srodka odurzajgcego, w jakim
znajdowata sie skazana.

Zabronione jest — zgodnie z art. 45 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 20 czerwca
1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1251) — m.in.
kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwosci, w stanie po uzyciu alkoholu lub
Srodka dziatajgcego podobnie do alkoholu. Jak trafnie wskazuje sie w doktrynie,
zasada trzezwosci jest zasadg bezpieczenstwa ruchu, ktorej naruszenie moze

posrednio pozostawacC w zwigzku ze skutkiem, o ktorym mowa w art. 177 §1 lub 2
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k.k. Dlatego nietrzezwos$¢ kierowcy sama przez sie nie stanowi takiego naruszenia
zasad bezpieczenstwa, ktore powoduje skutki przewidziane w art. 177 § 1 lub 2
k.k., a przypisujgc nietrzezwemu kierowcy przestepstwo, sad ma obowigzek
wykazaé, jakie zasady bezpieczenstwa ruchu kierowca naruszyt oraz ustali¢
zwigzek przyczynowy tego naruszenia ze skutkiem (A. Bachrach, Przestepstwa i
wykroczenia drogowe w nowym prawie polskim. Warszawa 1974, s. 283). Z
oczywistoscig poglady te znajdujg odpowiednie zastosowanie do stanu ,pod
wptywem $rodka odurzajgcego”. Ten, kto kieruje pojazdem w jednym z takich
standbw dopuszcza sie naruszenia omawianej zasady bezpieczenstwa, lecz jezeli
wykonat wszystkie manewry prawidtowo i mimo to doszto do wypadku, nie moze
odpowiada¢ za jego spowodowanie, bowiem nie w jego zachowaniu tkwita
przyczyna zdarzenia. Dla przypisania mu przestepstwa wypadku drogowego
konieczne jest wykazanie konkretnego btedu, ktéry popetnit, prowadzgc pojazd. Z
reguty — z powodu znajdowania sie osoby w jednym z wyzej wymienionych stanéw
— dochodzi do naruszenia innej zasady pozostajgcej w zwigzku przyczynowym z
zaistniatym skutkiem (R.A. Stefanski [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. R.A.
Stefanski, seria Komentarze Online Legalis, Warszawa 2021, teza 129 do art. 177).

Tak tez byto w przypadku skazanej, w przypadku ktérej skutek w postaci
obrazen jednego z pokrzywdzonych oraz $mierci drugiego byt efektem
niezachowania wiasciwej techniki jazdy w istniejgcych warunkach drogowych,
przejechania prosto przez skrzyzowanie, wjechania w pas zieleni, a nastepnie
jazda orientacyjnie prosto w strone ekranu dzwiekochtonnego i doprowadzenie do
uderzenia stycznie lewg strong nadwozia w ekran dzwiekochtonny, w wyniku czego
samochod odbit sie od tego ekranu.

To, ze w opisie czynu z pkt. 1 aktu oskarzenia (ktory to opis podzielit i uznat
za wiasny Sad Okregowy) ujeto takze naruszenie innej zasady bezpieczenstwa w
ruchu, a mianowicie zasady trzezwos$ci, nie oznacza, ze jej naruszenie bylo
wytaczng przyczyng wypadku. Wydaje sie to oczywiste, wszak trudno jakkolwiek
powigza¢ sam stan, w ktorym znajdowata sie A. S. kierujgc pojazdem z
obrazeniami i Smiercig innych oséb. Zwigzek o takim charakterze moze zachodzic¢
jedynie wowczas, gdy uzupetni¢é czynnos¢ sprawczg o udowodnionej jej

mankamenty taktyki i techniki kierowania pojazdem, ktére doprowadzity do



Il KK 326/24 5

wyjechania poza jezdnie i zderzenia z przeszkodg. Tego zas zwigzku kasacja nie
kwestionuje i zostat on przez oba Sady ustalony prawidtowo i ponad wszelkg
watpliwosc.

Istota odpowiedzialnosci skazanej opiera sie na spowodowaniu wypadku
podczas znajdowania sie w stanie pod wptywem Srodka odurzajgcego. W takich
przypadkach naruszenie zasady trzezwosci, jako pozostajgce w posrednim zwigzku
ze skutkiem i czesto przyczyniajgce sie do naruszenia innej zasady
bezpieczenstwa w komunikacji, z reguly w postaci podjecia (niepodjecia)
okreslonych manewrow drogowych, nie wymaga dowodzenia w ptaszczyznie
zwigzku przyczynowego, o ktorym traktuje art. 177 § 1 i 2 k.k. Nie tylko
spowodowatoby to istotne trudnosci w zakresie dowodzenia, wymuszajgc niekiedy
konieczno$¢ badania osobniczej tolerancji na alkohol, czy srodek odurzajgcy, ale
mogtoby wrecz sprowadzi¢ odpowiedzialnos¢ karng kierujgcego do absurdu.
Musiatoby bowiem prowadzi¢ do fagodniejszego traktowania osob, u ktérych
stwierdzono wprawdzie duze stezenie danego srodka ze swej istoty zaburzajgcego
zdolnosci psychomotoryczne, ale ktdrych organizmy przystosowaty sie, najczesciej
ze wzgledu na czestotliwosé zazywania, do ujemnych nastepstw dziatania tego
Srodka.

Niezaleznie od powyzszego, Sad Okregowy w Kielcach byt w stanie, na
podstawie dowodu z opinii biegtego B. C., okresli¢ jak stan, w ktérym znajdowata
sie skazana, jak i to, ze wptywat on na jej zdolnosci psychomotoryczne. W tym
kontekscie bez znaczenia pozostaje to, jak oskarzona sama odbierata swoje
samopoczucie i oceniata predyspozycje do kierowania pojazdem. Bezspornie miata
Swiadomos¢ zazycia marihuany niecaty dzien wcze$niej, wiedziata o
psychoaktywnych efektach dziatania tego $rodka utrzymujgcych sie przez
okreslony czas i powinna powstrzymac sie od kierowania w tym stanie pojazdem.

Odnoszac sie do kwestii zawartosci THC w organizmie skazanej (zarzuty z
pkt. | ppkt 1 i 3), to w literaturze fachowej, adresowanej do prawnikdw i biegtych
przyjmuje sie, ze o stanie ,pod wplywem s$rodka odurzajgcego” mozna dla tej
substancji mowi¢, kiedy wartosc¢ jej stezenia progowego przekracza 2,5 ng/ml (R.A.
Stefanski [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. R.A. Stefanski, seria Komentarze

Online Legalis, Warszawa 2021, teza 80 do art. 178 i cytowane tam: M. Kata,
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Rozpowszechnienie uzywania srodkéw psychoaktywnych przez kierowcow w
Europie i prawne kryteria regulujgce obecnos¢ tych Srodkéw w organizmie
kierowcy, [w:] Konferencja "Srodki podobnie dziatajgce do alkoholu. Interpretacja
wynikow badan krwi kierowcow dla potrzeb sgdowych", Krakéw, 28-29 listopada
2012 r.,, s. 15-27; tejze ,Wizja zero" w bezpieczenstwie ruchu drogowego, [w:] XXX
Konferencja Toksykologéw Sadowych. Srodki dziatajgce podobnie do alkoholu w
praktyce toksykologa sgadowego, Augustow, 15-17 maja 2013 r., materiaty
konferencyjne, s. 15-17; R. Pawlik, Znamie stanu pod wplywem S$rodka
odurzajgcego w sSwietle projektu nowelizacji Kodeksu karnego, Kwartalnik Krajowe;j
Szkoty Sagdownictwa i Prokuratury 2014, Zeszyt specjalny (13), s. 46—65).

Dlatego analogiczny wniosek biegtego toksykologa powotanego w sprawie
niniejszej miat bezspornie swe naukowe potwierdzenie.

Juz wiec Sad | instancji dysponowat niebudzgca watpliwosci opinig, ze
stwierdzone w organizmie A. S. stezenie byto w chwili badania wieksze (2,8 ng/ml),
niz préog uzasadniajgcy przepisanie odpowiedzialnosci za przestepstwo, co byto
wystarczajgce do przypisania oskarzonej przestepstwa w ksztatcie przyjetym w
akcie oskarzenia, a nie wykroczenia. Postepujgc odmiennie Sgd meriti dopuscit sie
wiec naruszenia prawa, co zasadnie skorygowat dopiero Sad odwotawczy.

Nie ma w tym kontekscie znaczenia stwierdzenie bieglych z zakresu
toksykologii, ze stezenie THC w organizmie w chwili zdarzenia bylo znacznie
wyzsze, niz to z chwili badania, skoro prog odpowiedzialnosci za przestepstwo byt
przekroczony nawet w momencie badania majgcego miejsce kilka godzin po
zdarzeniu.

Dlatego w petni podzieli¢ nalezato rozwazania Sadu odwotawczego
wyjasniajgcego, ze ,0d wypadku do momentu pobrania krwi uptyneto dokfadnie 4
godziny i 20 minuty. Majgc na uwadze te okolicznos¢ sad pominagt ten fragment
opinii biegtych, w ktérym stwierdzili oni, ze w chwili wypadku stezenie THC musiato
by¢ znacznie wyzsze od 2,8 ng/ ml. W przypadku, gdyby stezenie we krwi THC
wynosito 2,8 ng/ ml ale w chwili prowadzenia samochodu, a precyzyjnie w chwili
gdy zdarzyt sie wypadek, wowczas rzeczywiscie mozna by rozwazac i zastanawiaé
sie nad tym, czy aby wtasciwos$ci osobnicze, ktére mogg byc¢ dla kazdego rézne, na

co zwracajg uwage biegli i zalezg od wielu czynnikéw pozwalatyby na przyjecie bez
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zadnych watpliwosci, ze oskarzona w krytycznym, czasie znajdowata sie w stanie
>pod wptywem< Srodka odurzajgcego”.

W odniesieniu do czynu przypisanego skazanej w pkt. 5 wyroku Sadu
Okregowego (zarzut z pkt. Il kasacji), znaczenie stdw ,uznaje oskarzong za winng
popetnienia czynu zarzucanego w pkt. Il aktu oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 178
§ 1 k.k. i na podstawie tego przepisu za czyn ten wymierza jej kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci”, analizowane przez pryzmat tresci punktu Il aktu
oskarzenia, nie moze by¢ odczytywane inaczej, niz jako oczywista omytka pisarska
polegajgca na pominieciu przy numerze artykutu litery ,a”, ktérej usuniecie powinno
nastgpic w trybie przewidzianym przepisami art. 105 § 1-3 k.p.k.

Whnioskowanie takie wzmacnia takze charakter przepisu art. 178 § 1 k.k.
zawierajgcego ustawowe okolicznosci obcigzajgce, nie zas odrebny typ
przestepstwa (A. Zoll, Kilka uwag w zwigzku z charakterem prawnym norm
sankcjonujgcych wynikajgcych z art. 178 § 1 k.k., [w:] Teoretyczne i praktyczne
problemy wspotczesnego prawa karnego. Ksiega jubileuszowa dedykowana Prof. T.
Bojarskiemu, Lublin 2011, s. 633-642; R.A. Stefanski, [w:] Gardocki, System pr.
karnego, t. 8, 2013, s. 375-376; tenze, Kryminalizacja zachowan w ruchu
drogowym, [w:] Granice kryminalizacji, pod red. S. Pikulskiego, M. Romanczuk-
Grackiej, Olsztyn 2013, s. 198-199), ktére mogtoby na zasadzie winy zostac
przypisane oskarzone;.

Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadna.

Jednoczesnie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazang nie znajdujgc podstaw do

zwolnienia jej z tego obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

[PGW]

[ms]
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