Sygn. akt Il KK 325/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie S.S.

oskarzonego z art. 190a § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 5 grudnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 17 lutego 2017 r., sygn. akt V Ka (...)
utrzymujgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L. z siedzibg w S. z dnia

19 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K(...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J.B.— Kancelaria
adwokacka w L.— kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ziote
osiemdziesigt groszy), w tym 23% podatku VAT, tytutem
wynagrodzenia dla obrohcy wyznaczonego z urzedu za sporzgdzenie
I wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ S.S. od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w L. z siedzibg w S. z dnia 19 pazdziernika
2016 r. (sygn. akt Il K (...)) S.S. zostat uznany winnym tego, ze:
- w okresie od czerwca 2013 r. do dnia 20 lipca 2014 r. w miejscowos$ci N. i

w S. uporczywie nekat M.F. i X.F. w ten sposéb, ze podstuchiwat ich rozmowy,



podgladat ich, zgtaszat potrzebe interwencji policji na ich posesji, zgtaszat do
instytucji panstwowych koniecznos¢ kontroli sytuacji opiekunczo-wychowawczej ich
dzieci, zarzucat nielegalng budowe budynku mieszkalnego oraz zagdat rozbiorki
nalezgcego do nich domu mieszkalnego i ogrodzenia, kierowat w strone ich domu
strumien Swiatta o duzym natezeniu, nachodzit X.F. w miejscu pracy, wykonywat
fotografie pokrzywdzonemu, czym istotnie naruszyt prywatno$¢ pokrzywdzonych
oraz wzbudzit uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia,

tj. czynu z art. 190a § 1 k.k.

- w dniu 22 marca 2014 r. w N. stosowat grozbe bezprawng pobicia M.F. w
celu zmuszenia go do odstgpienia od przycinania przerastajgcych na posesje
pokrzywdzonego gatezi,

t. oczyn z art. 191 § 1 k.k.

Stwierdzajgc wine oskarzonego Sad przyjat, ze S.S. znajdowat sie w stanie
niepoczytalnosci w czasie popetnienia zarzucanych mu czynow.

Na zasadzie art. 93b § 1, 3 i 5 k.k., art. 93c pkt 1 k.k., art. 93g § 1 k.k.
orzeczono wobec oskarzonego S.S. srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w
zakfadzie psychiatrycznym.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego oraz osobiscie
oskarzony.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 17 lutego 2017 r. (sygn. akt V Ka (...))
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego.

Od tego wyroku kasacje wywiddt obronca oskarzonego, ktory zarzucit razgce
naruszenie prawa moggce miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajace na uchybieniu
prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nierozwazenie zarzutéw odwotawczych
podnoszgcych przez obronce oskarzonego w zakresie naruszenia zasady
proporcjonalnosci wynikajgcej z art. 93b § 3 k.k. poprzez zastosowanie wobec
oskarzonego S.S. $rodka zabezpieczajgcego polegajgcego na umieszczeniu
oskarzonego w zaktadzie psychiatrycznym. W szczegdlnosci nie zbadano w
nalezyty sposéb czy prawdopodobienstwo popetnienia czynu zabronionego moze
by¢ zredukowane przez leczenie nie w drodze $rodka zabezpieczajgcego, a takze

nie dokonano prawidtowej oceny stopnia prawdopodobienstwa popetnienia przez



sprawce ponownie czynu zabronionego o znacznym stopniu szkodliwosci
spotecznej, za$ przede wszystkim sagd odwotawczy nie odnidst sie do podnoszone;j
przez obronce kwestii koniecznosci przeprowadzenia swego rodzaju testu przy
stosowaniu ww. srodka zabezpieczajgcego, polegajgcego na rozwazeniu jakg kare
nalezatoby sprawcy wymierzy¢ za popetnienie takiego czynu zabronionego, gdyby
nie stan niepoczytalnosci.

W konkluzji skarzgcy wniost o ,uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Il
instancji i zmienionego nim wyroku Sgdu | instancji oraz uchylenie stosowanego
Srodka zabezpieczajgcego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym”.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w S. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja obroncy S.S. okazata sie oczywiScie bezzasadna i podlegata
oddaleniu w trybie z art. 535 § 3 k.p.k.

Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego, ktérych miatby dopuscic¢ sie Sad Odwotawczy, podczas gdy w
istocie skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym dokonanym przez
Sad | instancji. Przekonuje o tym fakt, ze podnoszony obecnie w kasacji zarzut byt
juz przedmiotem rozwazan Sadu Odwotawczego, przy czym w apelacji przybrat on
forme zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Sgd Okregowy rozpoznat go,
stosownie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k,, a w uzasadnieniu
sporzgdzonym, zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., podat
dlaczego uznat go za niezasadny (k. 8 — 9). Podnoszenie zatem na etapie
postepowania kasacyjnego zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych pod pozorem
naruszenia wskazanych wyzej przepisow jest probg obejscia ustawowych
ograniczen dotyczgcych podstaw wnoszenia kasacji.

Odnoszac sie zatem do kwestii wskazanej w zarzucie kasacji, racje nalezy
przyznac obroncy, gdy twierdzi, ze prymat zastosowania znajdowac¢ powinny srodki
zabezpieczajgce o charakterze nieizolacyjnym. Uwadze obrohcy uszto jednak to, ze
reguta ta w niniejszej sprawie miataby racje bytu, tylko w sytuacji, gdyby za

orzeczeniem wolnosciowych srodkow zabezpieczajgcych przemawiat zgromadzony



materiat dowodowy. Tymczasem z opinii biegtych lekarzy jednoznacznie wynika, ze
z uwagi na chorobe psychiczng zachodzi wysokie prawdopodobienstwo popetnienia
przez S.S., z pobudek chorobowych, czynu przeciwko zdrowiu i zyciu (k. 671).
Stosowanie zatem nieizolacyjnych s$rodkéw zabezpieczajgcych takich, jak
elektroniczna kontrola miejsca pobytu, terapia, czy zakaz zblizania sie Iub
kontaktowania z pokrzywdzonymi, nalezy uznaC za catkowicie nieefaktywne w
sytuacji, gdy bezwzglednie konieczna jest terapia farmakologiczna, a tylko leczenie
w zaktadzie psychiatrycznym da $Scistg kontrole prowadzonego leczenia oraz
nadzér nad zachowaniem pacjenta, co przyczyni sie zarowno do ewentualnego
postepu w redukcji nasilenia zaburzen urojeniowych oraz do zabezpieczenia przed
ponownym popetnieniem czynu o znacznej spotecznej szkodliwosci.

Nie sposdb odméwic tez racji Sgdowi Odwotawczemu, podzielajgcemu w
tym zakresie argumentacje Sgdu Rejonowego, iz czyny zarzucone oskarzonemu
nie sg jedynie wyrazem i pochodng sporu sasiedzkiego, a ich spoteczna
szkodliwos¢ jest znaczna (strona 7 i 8 uzasadnienia wyroku tego sadu). W petni
nalezy podzieli¢ wnioski Sgdu Odwotawczego, ze w realiach sprawy zachowania
S.S. nalezy oceniaC w charakterze ciggtego, nieustajgcego ataku, co znajduje
odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale dowodowym (strona 9 uzasadnienia
wyroku Sgdu Odwotawczego). W tej sytuacji uznano, ze nieizolacyjne s$rodki
zabezpieczajgce nie bylyby wystarczajgce i nakazano postgpienie stosownie do
dyspozycji art. 93g § 1 k.k.

Bezsprzecznie Sady rozpoznajgce sprawe w uzasadnieniach swych
orzeczen nie przywotaly wprost przestanek z art. 93b § 1 i 3 k.k., niemniej Sad
Okregowy jednoznacznie wskazat, ze ,prawidtowo Sad Rejonowy uznat, ze stopien
spotecznej szkodliwosci czynéw S.S. byt znaczny”. Zas Sad Rejonowy okreslit, Zze
W jego ocenie ,poza $Srodkami zabezpieczajgcymi, zadne inne $rodki prawne
okre$lone w Kodeksie karnym, nie maja wobec podejrzanego zastosowania. (...)
Jedynie $rodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym,
moze zapobiec ponownemu popetnieniu przez S.S. czynu zabronionego o0 znacznej
spotecznej szkodliwosci, jako $rodek odpowiedni do stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu zabronionego, ktéry sprawca moze popetni¢, oraz

prawdopodobienstwa jego popetnienia, a takze uwzgledniajgcy potrzeby jego



leczenia i postepy dotychczasowego jego leczenia.” (k. 10v uzasadnienia). Ocena
ta nie jest gotostowna, gdyz znajduje oparcie we wnioskach zawartych w opiniach
biegtych.

Nie mozna zatem powiedzie¢, ze Sady zaniedbaty wskazywanej w kasaciji
,oceny w zakresie zasady proporcjonalnosci wynikajgcej z art. 93b § 3 k.k.”.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. S.S., uwzgledniajgc jego sytuacje
materialng, zostat zwolniony od obowigzku ponoszenia kosztéw sgdowych

postepowania kasacyjnego.

as



