Sygn. akt Il KK 32/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,
w sprawie K. G.

skazanego z art. 178a § 4 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 lutego 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt V Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w G.

z dnia 15 lutego 2018 r., sygn. akt Il K (...),

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe K. G. przekazuje Sadowi
Okregowemu w R. w celu ponownego rozpoznania;
2) zarzadza zwrot optaty od kasacji w kwocie 450 (czterysta

piecdziesiat) zt uiszczonej przez K. G..



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 15 lutego 2018 r. uznat osk. K. G. za
winnego tego, ze w dniu 4 listopada 2016 r. w W., bedgc wczesniej prawomocnie
skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
wyrokiem Sgdu Rejonowego w N. z dnia 19 maja 2009 r. w sprawie sygn. akt VIK
(...) oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 16 kwietnia 2013 r. w sprawie
sygn. akt VIK (...), z dnia 17 maja 2011 r. w sprawie sygn. akt IIK (...), z dnia
11 wrzesnia 2013 r. w sprawie sygn. akt IIK (...), z dnia 21 pazdziernika 2013 r. w
sprawie sygn. akt IIK (...) i z dnia 20 lutego 2014 r. w sprawie sygn. akt Il K (...) oraz
pomimo obowigzujgcych zakazéw prowadzenia pojazdéw mechanicznych
orzeczonych wyrokami Sgdu Rejonowego w G. z dnia 11 wrzesnia 2013 r. w
sprawie sygn. akt Il K (...), z dnia 21 pazdziernika 2013 r. w sprawie sygn. akt IIK
(...), z dnia 20 lutego 2014 r. w sprawie sygn. akt Il K (...) i z dnia 16 kwietnia 2013
r. w sprawie sygn. akt VIK (...), kierowat po drodze publicznej samochodem marki
VW LT o nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci (I- badanie 0,96 mg/l, 11 -
badanie 0,93 mg/l, lll badanie 0,69 mg/l i IV badanie 0,62 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu), przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine
przestepstwo podobne, tj. czynu z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64§1 k.k. i za to na
podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
a na podstawie art. 42 § 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio; ponadto
Sad | instancji na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie
pieniezne w kwocie 10 000 ztotych.

Obronca oskarzonego zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci na korzysé
oskarzonego i zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj. art. 53 § 2 k.k. przez
orzeczenie razgco niewspotmiernej kary pozbawienia wolnosci wobec
oskarzonego, a takze naruszenie prawa procesowego, tj. art. 214 § 1 k.p.k.
przez zaniechanie przeprowadzenia wywiadu sSrodowiskowego wobec
oskarzonego, pomimo ztozenia takiego wniosku oraz naruszenie prawa

materialnego, tj. art. 42 § 3 k.k. przez orzeczenie wobec oskarzonego srodka



karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych
w sytuacji, gdy w niniejszej sprawie zachodzi wyjgtkowy wypadek uzasadniony
szczegolnymi okoliczno$ciami.

Ponadto, na rozprawie odwotawczej w dniu 26 czerwca 2018 r., obrohca
oskarzonego wniost o przeprowadzenie ponownych badan psychiatrycznych
oskarzonego w celu zbadania stanu jego zdrowia psychicznego w zwigzku
z tym, ze z opinii sgdowo- psychiatrycznej wydanej w dniu 30 maja 2018 r.,
sporzgdzonej do sprawy Sgdu Rejonowego w G., sygn. akt Il K (...) wynika, iz u
oskarzonego K. G. podejrzewa sie wystgpienie epizodu maniakalnego z
elementami epizodu depresyjnego, a ponadto iz istnieje podejrzenie
wystgpienia choroby psychicznej.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w R. z dnia 26 czerwca 2018r., sygn. V Ka
(...) — po oddaleniu powyzszego wniosku dowodowego - utrzymano w mocy
wyrok Sgdu | instancji w tej sprawie.

Obecnie od wyroku Sgdu odwotawczego obronca K. G. wnidst kasacje, w
ktorej zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 203 § 1,2 i 3 k.p.k.
przez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie badan
psychiatrycznych w celu zbadania stanu zdrowia psychicznego oskarzonego K.
G. w sytuacji, gdy z opinii sgdowo- psychiatrycznej wydanej w dniu 30 maja
2018 roku, sporzgdzonej do sprawy sygn. akt Il K (...) Sgdu Rejonowego w G.
wynika, ze u oskarzonego podejrzewa sie wystgpienie epizodu maniakalnego z
elementami epizodu depresyjnego, a ponadto iz istnieje podejrzenie
wystgpienie choroby psychicznej, co mogto doprowadzi¢ do wydania wyroku
skazujgcego wobec skazanego, ktory z powodu choroby psychicznej nie mogt w
czasie czynu rozpoznac jego znaczenia lub pokierowac¢ swoim postepowaniem;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego o przeprowadzenie badan psychiatrycznych w celu zbadania
stanu zdrowia psychicznego oskarzonego K. G. w sytuacji, gdy w niniejszej

sprawie istniejg niedajgce sie usungé watpliwosci w zakresie ustalenia



poczytalnosci K. G. w czasie czynu wobec opinii sgdowo- psychiatrycznej
wydanej w dniu 30 maja 2018 roku, sporzgdzonej do sprawy sygn. akt Il K (...)
Sadu Rejonowego w G., co doprowadzito do naruszenia prawa materialnego
mianowicie art. 31 § 1 k.k. przez jego niezastosowanie i w konsekwencji
skazanie oskarzonego w sytuacji, gdy K. G. z powodu choroby psychicznej nie
mogt w czasie czynu rozpoznac¢ jego znaczenia lub pokierowa¢ swoim
postepowaniem.

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
| przekazanie sprawy osk. K. G. Sgdowi Okregowemu w R. do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Krajowej obecny na rozprawie popart kasacje
obronicy osk. K Gajewskiego i wnidst o jej uwzglednienie

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce osk. K. G. okazata sie zasadna,
a podniesiony w niej zarzut naruszenia art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 203 § 1, 2
I 3 k.p.k. zastugiwat na uwzglednienie, co okazato sie wystarczajgce do wydania
rozstrzygniecia przez sad kasacyjny (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

Nie ulega watpliwosci, ze w niniejszej sprawie biegli lekarze psychiatrzy
opiniowali w przedmiocie zdrowia psychicznego osk. K. G. i uznali, iz miat on
zachowang zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem (k. - 86-88). Stanowisko to zostato prawidtowo uwzglednione
przez Sad | instancji orzekajgcy w tej sprawie, ktéry nie znalazt podstaw do
podwazania wnioskow opinii i powziecia watpliwosci w tym wzgledzie.

Sytuacja w tej materii ulegta jednak istotnej zmianie na etapie
postepowania odwotawczego, kiedy to obronca osk. K. G. wystgpit z wnioskiem
0 poddanie w/w ponownemu badaniu z uwagi na tres¢ opinii biegtych lekarzy
psychiatréw, ztozonej w kolejnym postepowaniu karnym toczgcym sie przeciwko
K. G. przed Sadem Rejonowym w G. w sprawie o sygn. akt Il K (...).
Niewatpliwe znaczenie miat przy tym fakt, ze te nowg opinie sporzadzili ci sami
biegli, ktorzy opiniowali w niniejszej sprawie i majgc swiadomosc tresci tej opinii
— dostrzegli w toku kolejnego badania osk. K. G. takie elementy jego

zachowania, ktére mogty sSwiadczy¢ o chorobie psychicznej oskarzonego.



Ta okolicznos¢ zdecydowata o wystgpieniu przez biegtych z wnioskiem
0 zastosowanie obserwacji sgdowo-psychiatrycznej w sprawie o sygn. akt Il
K(..).

Ostatecznie, w sprawie sygn. akt II K (...) - Sad Rejonowy w G.
postanowieniem z dnia 27 czerwca 2018 roku — uwzglednit wniosek biegtych
| orzekt o przeprowadzeniu badan psychiatrycznych w celu zbadania stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego K. G. potgczonych z obserwacjg sgdowo-
psychiatryczng w SWPZZPZ w R., na okres nie dtuzszy niz 4 tygodnie.

Tymczasem, w takiej sytuacji, pomimo ztozenia przez obronce osk. K. G.
na rozprawie odwotawczej w dniu 26 czerwca 2018 r. kserokopii wstepnej opinii
w sprawie Il K (...) (wskazujgcej na potrzebe przeprowadzenia wspomnianej
obserwacji sgdowo-psychiatrycznej) wraz z wnioskiem dowodowym o
dopuszczenie dowodu z aktualnej opinii sgdowo-psychiatrycznej, Sad
Okregowy w R., oddalit przedmiotowy wniosek dowodowy powotujgc sie na
dyspozycje art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.

W ocenie Sgdu Najwyzszego stanowisko to nalezato uzna¢ za chybione.

Jest rzeczg oczywistg, ze prawidiowe ustalenie co do stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego ma istotne znaczenie z punktu widzenia orzekania
w przedmiocie jego odpowiedzialnosci karnej. Obowigzkiem sgdu — na kazdym
etapie procesu — jest zatem troska o to, aby ustalenia poczynione w odniesieniu
do tej kwestii, nie budzity watpliwosci, cho¢ oczywiscie podstawy dokonywania
tych ustalen muszg poddawac sie krytycznej weryfikacji.

W tej sprawie sad odwotawczy dysponowat juz opinig biegtych lekarzy
psychiatrow sporzgdzong na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego.
W Swietle wnioskow w niej zawartych — w odniesieniu do osk. K. G.
nie zachodzity warunki przewidziane w art. 31§ 1lub2k.k. Jednak
przedstawienie przez obronce osk. K. G. nowej opinii tych samych biegtych,
wydanej w kolejnej sprawie karnej tego oskarzonego, w ktérej to opinii biegli
podniesli, ze dostrzegli objawy choroby psychicznej u osk. K. G. i wystgpili
0 poddanie go obserwacji sgdowo-psychiatrycznej w celu uzyskania
poszerzonego materiatu do opiniowania o stanie zdrowia psychicznego -

nakazywato rozwazenie tej sytuacji nie tylko w ptaszczyznie art. 170 § 1 pkt 5



k.p.k., ale rowniez art. 201 k.p.k. oraz regut rzetelnego procesu. Wyrazenie
przez biegtych w nowej opinii przekonania o mozliwosci ujawnienia sie u osk. K.
G. choroby psychicznej sprawiato, ze dotychczasowa opinia w niniejszej
sprawie wymagata weryfikacji z punktu widzenia jej zupetno$ci i trafnosci
wyprowadzonych wnioskow. Z uwagi na to, ze nowg opinie wydali biegli, ktorzy
juz opiniowali w tej sprawie, tym bardziej nalezato uzupetni¢ ten dowéd i poddaé
go ponownej kontroli, do czego sgd odwotawczy byt nie tylko uprawniony, ale i
zobowigzany. Nalezato zatem wyjasni¢, czy rzeczywiscie u osk. K. G.
ujawniono chorobe psychiczng, stwierdzi¢, czy ta choroba psychiczna — w
wypadku jej potwierdzenia — wystgpita jeszcze przed popetnieniem czynu
bedacego przedmiotem rozpoznania w nin. postepowaniu, czy tez schorzenie to
powstato dopiero po zdarzeniu, o ktdére sprawa sie toczy, a takze ustalié, jakie
znaczenie ma ewentualna choroba tego rodzaju z punktu widzenia
odpowiedzialno$ci karnej tego oskarzonego za zarzucony mu czyn.

Z tre$ci dokumentacji dotgczonej do wniosku ztozonego przez obronce
przed sadem odwotawczym wynikato roéwniez, Zze zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo rychtego wydania orzeczenia Sgdu Rejonowego w G. o
poddaniu osk. K. G. obserwacji sgdowo-psychiatrycznej. W rzeczywistosci
zapadto onow sprawie Il K (...), nastepnego dnia po wydaniu wyroku w tej
sprawie przez Sad Okregowy w R.. Po przeprowadzeniu obserwacji, biegli
opiniujgcy w sprawie Il K (...) stwierdzili m.in., ze rozpoznajg u osk. K. G.
"chorobe psychiczng pod postacig zaburzen afektywnych dwubiegunowych na
podfozu organicznego uszkodzenia osrodkowego uktadu nerwowego oraz
szkodliwe uzywanie alkoholu”. Takie ustalenie doprowadzito ich do wniosku,
ze ,in tempore criminis miat on ograniczong w stopniu znacznym zdolnosc¢
rozpoznania znaczenia czynu | pokierowania swoim postepowaniem w
rozumieniu art. 31 § 2 k.k.” (k. — 97 akt sprawy Il K (...)). To stanowisko biegtych
wptyneto na tres¢ rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego w G., ktoéry w wyroku z
dnia 18 stycznia 2019 r. w sprawie Il K (...) skazujgc osk. K. G. przyjat,
ze zarzuconego czynu o znamionach okreslonych w art. 244 k.k. w zw. z art. 64

§ 1 k.k. dopuscit sie w warunkach przewidzianych w art. 31 § 2 k.k.



Powyzsze  okolicznosci  potwierdzajg  przekonanie, ze  wyrok
Sadu Okregowego W R. z dnia 26 czerwca 2018r., sygn. V Ka (...),
byt rozstrzygnieciem przedwczesnym, a poprzedzajgce go postanowienie
o0 oddaleniu  wniosku dowodowego zmierzajgcego do  wyjasnienia
nowoujawnionych watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego osk. K. G.,
popartych stanowiskiem biegtych opiniujgcych w sprawie — byto orzeczeniem
wadliwym. Sgd odwotawczy pozbawit sie bowiem mozliwo$ci uzupetnienia opinii
biegtych lekarzy psychiatrow, ktéra w Swietle ich stanowiska wyrazonego w
stosunku do tego samego oskarzonego w innej sprawie utracita walor opinii
jasnej, zupetnej i niesprzecznej. Wymagata zatem podjecia dziatan cigzgcych
na organie procesowym z mocy art. 201 k.p.k., czego w tej sprawie zaniechano.
Na obecnym etapie postepowania nie mozna bowiem wykluczy¢, ze choroba,
ktorej istnienie oraz prawne znaczenie potwierdzono w sprawie
Sadu Rejonowego w G., sygn. akt Il K (...), moze wptyng¢ réowniez na prawng
sytuacje osk. K. G. w niniejszej sprawie.

Zgodzi¢ sie zatem nalezy z poglagdem autora kasacji, ze podniesione
przez niego w pkt 1 kasacji uchybienie mogto miec istotny wptyw na tres$é
zaskarzonego orzeczenia. Natomiast trudno méwi¢ o naruszeniu dyrektywy
wynikajgcej z tresci art. 5 § 2 k.p.k.,, skoro podnoszone watpliwosci
nie sg watpliwosciami nie dajgcymi sie usungé w rozumieniu tego przepisu.
Podobnie, na obecnym etapie postepowania nie mozna mowi¢ o obrazie
art. 31 k.k., poniewaz w sposob przewidziany przepisami proceduralnymi nie
zostato ustalone, Zze zachodzg warunki do stwierdzenia przestanek
zastosowania tej normy prawa materialnego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgad Okregowy w R. uwzgledni
powyzsze uwagi i uzupetni dowdd z opinii biegtych lekarzy psychiatrow. Nalezy
wyjasni¢ w szczegolnosci, czy choroba psychiczna o jakiej mowa byta w opinii
sporzgdzonej w toku postepowania w sprawie Sgdu Rejonowego w G., sygn.
akt Il K (...), istniata u osk. K. G. przed zdarzeniem bedgcym przedmiotem
procesu w tej sprawie oraz ustali¢ w jakim stopniu miata ona wptyw na zakres
odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego za czyn =zarzucony mu Ww tym

postepowaniu. Tym samym, niewatpliwie trafny okazat sie pierwszy z zarzutéw



kasacyjnych w aspekcie, w jakim podniesiono w nim niezasadne uchylenie sie
od obowigzku wyjasnienia watpliwosci dotyczgcych stanu zdrowia psychicznego
osk. K. G..

Majac to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku




