Il KK 317/24

POSTANOWIENIE

Dnia 1 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie A. J.

skazanego z art. 197 § 2 kk i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 sierpnia 2024 r.,
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 29 listopada 2023 r., Il AKa 235/23,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 21 kwietnia 2023 r., VI K 80/22,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata F. M. -
Kancelaria Adwokacka w K. - kwote 1476 zi (tysigc czterysta
siedemdziesigt szes¢ ztotych), w tym 23 % podatku VAT, za
sporzadzenie i wniesienie kasacji w charakterze obroncy z
urzedu skazanego A. J.;

3) zwolni¢ A. J. od ponoszenia kosztow sadowych
postepowania kasacyjnego i przeja¢ je na rachunek Skarbu

Panstwa.

[3.J]
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2023 r., sygn. akt
VI K 80/22, orzekajgc w zakresie czynu zarzucanego aktem oskarzenia, uznat
oskarzonego A. J. za winnego tego, ze w nieustalonym dniu marca 2021 r. w S. B.
woj. [..], podstepem polegajgcym na podaniu matoletniej ponizej lat 15 N. Z.
alkoholu i naktonieniu jej do jego spozycia, co spowodowato jej odurzenie,
doprowadzit wskazang matoletnig do poddania sie innej czynnosci seksualnej
polegajgcej na dotykaniu jej piersi, okolic tonowych, catowaniu zewnetrznych
narzgdow ptciowych, wykonywania ruchéw frakcyjnych majgcych posta¢ stosunku
miedzyudowego oraz doprowadzit matoletnia do wykonania innych czynnosci
seksualnych polegajgcych na dotykaniu jego penisa, co stanowi przestepstwo z art.
197 § 3 pkt. 2 kk. w zw. z art. 197 § 2 k.k. i za to na mocy art. 197 § 3 k.k.,
wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku). Ponadto Sad |
instancji na mocy art. 41 a § 2 k.k. orzekt w stosunku do oskarzonego A. J. Srodek
karny w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong N. Z. i zblizania do niej
na odlegtos¢ mniejszg niz 30 metrow, przez okres 3 lat (pkt Il wyroku), na mocy art.
41 § la k.k. orzekt w stosunku do oskarzonego A. J. na okres 5 lat srodek karny w
postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk, wykonywania zawodu i
dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub
opiekg nad nimi (pkt Il wyroku), zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawiania wolnosci (pkt IV wyroku), orzekti o dowodach rzeczowych (pkt V
wyroku) oraz kosztach (pkt VI i VII wyroku).

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacjg obronca skazanego.

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 29 listopada 2023 r., sygn. akt
Il AKa 235/23, zmienit punkt 7 zaskarzonego wyroku w ten sposéb, iz zasgdzit od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. M. tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu kwote 2.952 zi, w tym VAT (pkt | wyroku), a w

pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy (pkt Il wyroku).
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Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie kasacje ztozyt obronca
skazanego. Zaskarzyt ten wyrok w catosci i zarzucit mu razgcg obraze prawa
procesowego, ktéra miata istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj.:

- art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez dokonanie niepetnej kontroli
odwotawczej oraz brak wyczerpujgcego i analitycznego ustosunkowania sie do
zarzutow i uzasadnienia apelacji, a to brak dostatecznego wyjasnienia podstaw
prawidiowej oceny catosci materialu dowodowego, w szczegdolnosci podstaw
dokonania oceny poprzez przypisanie wiary jako spojnym i logicznym zeznaniom N.
Z.,Z. B, | Z oraz A. B. uwzgledniajgce zasady prawidtowego rozumowania oraz
doswiadczenia zyciowego - przy uwzglednieniu eksponowania przez obronce
licznych powaznych niescistosci oraz licznych sprzecznosci - a takze uznanie w
znacznej czesci za niewiarygodne A. J., czy takze uznaniu za nieistotne dla
ustalenia stanu faktycznego zeznania swiadkéw K. S., W. S. oraz swiadka T. t. - a
skutkujgce kolejno btedem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku polegajgcym na btednym przyjeciu, ze oskarzony A. J. jest winien
zarzucanego mu czynu (...) - podczas gdy brak jest wystarczajgcych i
jednoznacznych niezbitych dowodow $wiadczacych o winie oskarzonego, a co w
konsekwencji doprowadzito do bezpodstawnego skazania.

W zwigzku z tym zarzutem obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do Sadu Apelacyjnego w Krakowie |l
Wydziat Karny, jako sgadowi odwotawczemu, do ponownego rozpoznania oraz
zasagdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztéw procesu. W razie
odmiennego rozstrzygniecia wniost o zwolnienie oskarzonego od ponoszenia
kosztow sgdowych naleznych za postepowanie kasacyjne. Poza tym, wnidst o
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obrohcy z urzedu adwokata F. M. kosztow
udzielonej oskarzonemu pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym wg. norm
prawem przepisanych, jednakze na podstawie rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (w tym doliczenie podatku VAT) z uwzglednieniem aktualnego
orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego (sygn. akt: SK 78/21 i SK 66/19 oraz
Sadu Najwyzszego (sygn. akt: | KZP 5/23) - a nie optaconych w catosci ani w

czesci.
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W odrebnym piSmie wniést o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
orzeczenia.

Prokurator wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.
Tylko w ten sposdb mozna oceni¢ jej zarzut. Nie spetnia on w istocie (mimo
pozorow swojej “kasacyjnosci’) wymogow, ktére karna ustawa procesowa
przewiduje w zakresie funkcji kasacji jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jej
przedmiotu, czy (wytgcznie dopuszczalnych) podstaw. Kasacja bedac srodkiem
zaskarzenia o takim charakterze, przystugujgcym stronom - co do zasady - od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie w sprawie
(art. 519 k.p.k.) i przez to korzystajgcego z domniemania zasadnosci oraz
podlegajgcego niezwtocznemu wykonaniu, nie inicjuje kolejnej kontroli instancyjnej
wyroku Sgdu meriti. Nie stwarza tez Sgdowi kasacyjnemu mozliwosci procesowych
w zakresie powielenia tej, ktérg juz przeprowadzit Sgd odwotawczy. Jej funkcjg jest
- jak to od lat konsekwentnie powtarza Sad Najwyzszy - eliminowanie z obrotu
prawnego tylko takich prawomocnych orzeczen, ktére z uwage na range bardzo
powaznych uchybien, ktérymi sg dotkniete, nie powinny w nim funkcjonowac¢ w
demokratycznym panstwie. Stgd podstawy kasacji sg scisle, wrecz formalistycznie,
okreslone i stanowig je, obok uchybien wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k. tylko "inne
razgce naruszenie prawa, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku" (art. 523 § 1 k.p.k.). Co istotne, tym bardziej w rozpoznawanej sprawie -
wobec tresci kasacji - to skarzgcy, ma wykazaé¢ zaistnienie obydwu wymaganych
cech zgtaszanego w kasacji uchybienia (art. 526 § 1 k.p.k.), o ile nie podnosi w niej
zarzutu stanowigcego jedng z bezwzglednych przyczyn odwotawczych,
wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k. Przy czym - co oczywiste wobec rangi tego
uchybienia i wyjatkowosci tej regulacji w zakresie skutkow jej stwierdzenia - te
przywotane w kasacji jako taki charakter majgce uchybienia muszg rzeczywiscie, w
danym uktadzie procesowym, mie¢ miejsce, nie zas - jak in concreto - stanowic li
tylko wykreowang, nie uwzgledniajgcg rzeczywistych zasziosci procesowych,
spekulacje. Podobnie, skarzgcy przywotujgc w kasacji "inne naruszenie prawa"

powinien, w oparciu o konkretne zasztosci danej sprawy, wykazac, ze jest "razgce",
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to jest jaskrawe, oczywiste, jednoznaczne, "rzucajgce sie w oczy", "bezdyskusyjne",
a nadto jeszcze i takie, ze mogto mie€ - nie "kazdy", ale tylko - "istotny" wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku. Ten kumulatywny wymaog ustawowy przewidziany dla
tej postaci podstawy kasacji sprawia, ze nie kazde "inne naruszenie prawa", nawet
o charakterze "razgcym", kwalifikuje sie do stwierdzenia, ze jg stanowi. Musi by¢
bowiem - w danym uktadzie procesowym - spetniony drugi z wymaganych cztonéw
tej postaci przyczyny kasacji. Stad oczywiste jest, ze sporzgdzenie, z tego rodzaju
przyczyny, skutecznej kasacji nie w kazdej sprawie jest mozliwe i osiggalne. Tym
bardziej, gdy sie zwazy na rygory wskazane w art. 536 k.p.k. Przepis ten okresla
granice rozpoznania kasacji przez Sad kasacyjny, stanowigc, iz rozpoznaje jg w
granicach zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw. Trzy przewidziane w tym
przepisie wyjatki od tej reguty w niniejszej sprawie nie mialy miejsca, stad
obowigzkiem Sgdu Najwyzszego, ale i tak limitowanym jego (wytgcznym)
uprawnieniem, byto rozpoznanie zarzutdw kasacji w takim ksztatcie opisowym i
formule prawnej w jakich je sformutowano.Nie budzgca uprawnionych watpliwosci
tres¢ przywotanego art. 523 § 1 k.p.k., przesadza tez i o tym, ze podstawg kasacji
nie moze by¢ zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Tak wtedy, gdy jako taki jest
wprost podnoszony, jak i wowczas, kiedy dla obejscia tego ustawowego
ograniczenia, przyjmuje btedng, li tylko pozorng, posta¢ zarzutu obrazy prawa
materialnego, czy procesowego. Poza sporem jest tez i to, iz przedmiotem
zaskarzenia kasacji jest wspomniane orzeczenie sgdu odwotawczego konczgce
postepowanie w sprawie. Mozna i w niej podnosi¢ zarzut dotyczacy uchybienia
zawartego w wyroku Sadu | instancji, ale jego procesowa skutecznos$¢ zalezy od
jednoczesnego wykazania efektu jego przeniesienia do orzeczenia instancji
odwotawczej, co powinien uczyni¢ poprzez wykazanie razgcego haruszenia przez
sad odwotawczy konkretnego przepisu, ktoére do tego doprowadzito. Bez spetnienia
tego warunku, kasacja jako wytykajgca uchybienie tylko orzeczeniu Sgdu | instanciji,
musi by¢ uznana za oczywiscie bezzasadna.

Odnoszac te wymagania do rozpoznawanej kasacji stwierdzi¢ raz jeszcze nalezy,
ze ta ich nie spetnia na tyle jednoznacznie, ze podlegata oddaleniu w trybie art. 523
§ 3 k.p.k.

Przede wszystkim sam zarzut i twierdzenia zawarte w uzasadnieniu kasacji
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pokrywajg sie z zarzutami, ktére obronca podniést w apelacji, do ktérych Sad I
instancji odniost sie w sposéb odpowiadajgcy wymogom z art. 457 § 3 k.p.k. oraz
prawidiowo je rozpoznat. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz takie powtérzenie w kasacji
zarzutow z apelacji moze by¢ skuteczne tylko wtedy, gdy Sad odwotawczy tych
zarzutow w ogdle nie rozpozna, lub uczyni to tak nierzetelnie, ze razgco uchybi tym
przepisom, ktore okreslajg reguty przeprowadzenia kontroli odwotawczej (art. 433
§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.). Zadna z tych sytuacja nie wystgpita w niniejsze;
sprawie. Sad Apelacyjny rozwazyt, jak to juz odnotowano, bowiem wszystkie
zarzutu apelacji i uczynit to rzetelnie. Skarzgcy w kasacji w istocie ogranicza sie do
prezentowania wtasnej subiektywnej oceny poszczegdlnych dowoddéw i bynajmniej
nie wykazuje razgcych uchybien (w rozumieniu wymogoéw z art. 523 § 1 k.p.k.) w
sposobie rozpoznania przez Sad odwotawczy poszczegoélnych zarzutow apelacii.
Czynigc tak nie baczy na to, iz jedynym bezposrednim swiadkiem zachowania
skazanego byfa pokrzywdzona, ktora w wiarygodny sposéb opisata to zachowanie.
Jej zeznania byly spojne i logiczne. Nie byto podstaw do odmowy wiarygodnosci
tych zeznan. Pokrzywdzona nie wykazuje tendencji do konfabulacji, nie miata
powodow, aby fatszywie pomawiaé skazanego. Obrohca - takze w kasacji - nie
podat Zzadnych okolicznosci podwazajgcych wiarygodno$¢ tych zeznan. Po raz
kolejny skoncentrowat sie na zeznaniach jej kolezanki Z. B., ktéra podata
okolicznosci dotyczgce okresu sprzed zdarzenia i skupit sie na roznicach w jej
zeznaniach i zeznaniach pokrzywdzonej. Te réznice dotyczg np. tego, czy alkohol
zostat wypity szybko, czy wolno, gdy tymczasem to sg kwestie drugorzedne i
rozbieznosci w ich zakresie mogg wynika¢ z wielu okolicznosci - wptywu alkoholu
na swiadka, stopnia koncentracji na zachowaniu kolezanki. Nie majg one znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy i jednoczesnie nie podwazajg wiarygodnosci swiadka.
Jedli chodzi o wymienione przez obrone dowody korzystne dla oskarzonego,
to przede wszystkim wymienione w zarzucie osoby nie byty bezposrednimi
Swiadkami zdarzenia. Fakt abstynencji skazanego nie podwaza wiarygodnosci
zeznah pokrzywdzonej. Z ustalen faktycznych nie wynika, aby skazany wypit
alkohol. Takze dotychczasowa dobra opinia o skazanym nie wyklucza
wiarygodnosci zeznahn pokrzywdzonej. Jesli chodzi o corke skazanego, stusznie

Sad | instancji dat jej wiare jedynie w czesci. Z opinii psychologicznej wynika, ze nie
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jest ona w zakresie relacji dotyczgcych zachowania jej ojca $wiadkiem
obiektywnym.

Niezaleznie od braku podstaw do przyjecia zasadnosci zarzutu o razgcym
uchybieniu przez Sad odwotawczy przepisom przywotanym w podstawie prawnej
zarzutu kasacji i to w formule wymaganej w sposob wskazany w nadmienionym
powyzej przepisie art. 523 § 1 k.p.k., analiza uzasadnienia kasacji potwierdza
wniosek o tym, ze skarzagcy probowat zakwestionowaé ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad meriti i aprobowane przez Sad Apelacyjny, prezentujgc
wiasng ocene dowodow i eksponujgc niespojnosci w niekorzystnych dla skazanego
depozycjach swiadkéw. Stanowi to nie tylko probe skionienia Sgdu kasacyjnego do
ponowienia kontroli instancyjnej wyroku Sadu | instancji, ale takze w istocie
niedopuszczalne (tym bardziej tylko w ten sposéb) podwazenia zasadnosci
wspomnianych ustalen. Tymczasem powinien byt, przy tak sformutowanym
zarzucie, skoncentrowac¢ sie na rzeczowej weryfikacji tych argumentow, ktore w
zwigzku z poszczegolnymi zarzutami apelacji przytoczyt Sad Apelacyjny jako
uzasadniajgce ich bezzasadnos$¢. Majgc przy tym jednak na wzgledzie owe
wspomniane wymagania, ktérych muszg dopetni¢ zarzuty kasacji by stac sie
procesowo skutecznymi. Samo wiec eksponowanie niespéjnosci w poszczegolnych
zeznaniach (tym bardziej takich) nie wystarczy, skoro warunkiem skutecznosci
zarzutu kasacji jest wykazanie najpierw tego, ze sad odwotawczy razgco uchybit
danej regulacji prawnej, a nastepnie, ze mogto to mie¢ istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, przy czym zawsze nalezy to uczyni¢ poprzez przywotanie
konkretnych zaszitosci (faktycznych, czy prawnych), ktére rzeczywiscie w danej
Sprawie zaistniaty.

Tego jednak autor rozpoznawanej kasacji nie zdotat uczynic.

Jesli chodzi o koszty pomocy prawnej udzielonej z urzedu, to wskazane
zostaty kwoty wynikajgce z rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja
2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. 2024 pd6z. 2631), ktdére weszto w zycie 5 czerwca 2024 r., w ktérym
to wynagrodzenie zostato okreslone na 1200 zt powiekszone o 23% Vat, czyli 1476

zt, w przypadku kasacji w sprawie, w ktorej jako sad | instancji orzekat sad
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okregowy. Okreslone w tym rozporzgadzeniu wynagrodzenia zostaty zrownane ze
stawkami z rozporzadzenia dotyczgcego optat za czynnosci adwokackie, na ktore

powotat sie obronca.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[PGW]

[ms]



