Sygn. akt 1l KK 317/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,

w sprawie A. M. i W. G.

oskarzonych z art. 279 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 pazdziernika 2020 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w L. na niekorzys¢ oskarzonych
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 12 lutego 2019 r., sygn. akt V Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w L.

z dnia 27 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L., wyrokiem z 27 sierpnia 2018 r., sygn. Il K (...), uznat A.
M. i W. G. za winnych tego, ze w dniu 1 listopada 2010 r. w K., dziatajgc wspolnie i



w porozumieniu dokonali kradziezy z wkamaniem do Biura Gospodarstwa K. sp. z
0.0. z siedzibg w R. w ten sposob, ze po uprzednim odgieciu elementu metalowego
ryglujgcego okno w pozycji uchylonej, dostali sie do wnetrza pomieszczenia skad
nastepnie zabrali w celu przywtaszczenia 1 sztuke broni alarmowej w postaci
rewolweru (...) o wartosci 600 ztotych oraz pienigdze w kwocie 100 ztotych na
szkode w/w Gospodarstwa, przy czym czynu tego dopuscili sie w warunkach
powrotu do przestepstwa.

Tym samym wyrokiem A. M. uznany zostat nadto za winnego tego, ze w
nocy z 28/29 wrzesnia 2010 r. w miejscowosci A. dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z inng ustalong osobg dokonat wtamania do sklepu rolno -
spozywczego w ten sposdb, ze wycinajgc krate w oknie i wywazajgc okno dostali
sie do jego wnetrza, a nastepnie dokonat zaboru w celu przywtaszczenia pieniedzy
w kwocie 800 ztotych oraz artykutdbw spozywczych i przemystowych o wartosci
5.987,02 ztotych na szkode R. K., przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach
powrotu do przestepstwa z art. 64 § 2 k.k.

A. M. uznany zostat za winnego ciggu dwdch opisanych wyzej przestepstw z
art. 279 § 1 kkk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i wymierzono mu za to kare 2 lat i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych w
wysokosci 10 ztotych.

W. G. uznany zostat natomiast za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzono mu za nie kare roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci i grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych w wysokosci 10 ztotych.

Obaj oskarzeni zobowigzani zostali ponadto do naprawienia wyrzgdzonych
przestepstwami szkdd. Orzeczono takze przepadek dowoddéw rzeczowych i
zaliczono na poczet kar okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w toku
postepowania.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca W. G. i oskarzony A. M.. Po ich
rozpoznaniu Sgd Okregowy w L., wyrokiem z 12 lutego 2019 r., sygn. V Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok Sgdu L. i uniewinnit obu oskarzonych od zarzucanych im
czynéw.

Kasacje od tego wyroku wnidst Prokurator Rejonowy w L. Zarzucit w niej

razgce naruszenie prawa procesowego art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art.



92 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na treS¢ wyroku,
polegajgce na dokonaniu dowolnej i btednej oceny materiatu dowodowego z
naruszeniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego w szczegolnosci
niewtasciwej oceny tresci opinii z zakresu badan biologicznych, analizy potgczen
telefonicznych, braku oceny zeznan swiadka W. T. oraz wyjasnieh oskarzonego A.
M. i nieuwzglednieniu wszystkich zgromadzonych dowoddw obcigzajgcych
oskarzonych, manifestujgcym sie w wysnuciu btednych wnioskéw co do braku
dowoddéw popetnienia przez A. M. i W. G. zarzucanych im przestepstw, co w
konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku zmieniajgcego rozstrzygniecie
Sadu pierwszej instancji co do istoty sprawy w oparciu o niepetng ocene i analize
materialu dowodowego i niestusznego uniewinnienia oskarzonych od zarzucanych
mu czynow.

Prokurator Rejonowy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Rejonowego okazata sie zasadna i konieczne stato sie
uchylenie zaskarzonego wyroku, a nastepnie, juz w toku powtorzonego
postepowania odwotawczego, niezbedna bedzie ponowna analiza zarzutéw
rozpoznawanych apelacji w kontekscie kompletu ujawnionych w toku przewodu
sgdowego dowodow.

Dokonujgc oceny sformutowanego w kasacji zarzutu Sad Najwyzszy wzigt
pod uwage specyfike zaistniatej sytuacji procesowej. Przypomnie¢ wypada, ze Sad
pierwszej instancji ustalit wine obu oskarzonych i wymierzyt im kary. Do zmiany
tego wyroku i uniewinnienia A. M. i W. G. od zarzucanych im przestepstw doszito na
skutek rozpoznania apelacji obroncy W. G. i oskarzonego A. M., a wiec srodkéw
odwotawczych wniesionych na korzy$¢ oskarzonych. W tym stanie rzeczy,
Prokurator Rejonowy jedynie w kasacji mogt sformutowaé zarzuty przeciwko
rozstrzygnieciu Sgdu odwotawczego i zarzuty te, z istoty rzeczy, godzg w ustalenia
faktyczne i ocene dowoddéw dokonane w sprawie przez Sad drugiej instanciji.

Fakty gtdwne w tej sprawie to fakty ktorych stwierdzenie byto gtdbwnym celem
postepowania. To stwierdzenie, czy oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im czynéw,

to jest dokonali wspodlnie i w porozumieniu kradziezy z witamaniem do Biura



Gospodarstwa K. sp. Z 0.0. z siedzibg w R. oraz, w odniesieniu do A. M., czy
dopuscit sie kradziezy z wtamaniem do sklepu rolno-spozywczego R. K. w A. O
stwierdzeniu faktéw gtdbwnych w tym procesie méwi¢ mozna na podstawie faktéw
dowodowych, a wiec faktéw, z ktdrych istnienia lub nieistnienia mozna wyciggngc
wnioski o istnieniu faktu gtownego. Fakty dowodowe to inaczej poszlaki. W
rozpoznawanej sprawie brak bowiem bezposrednich dowodow winy oskarzonych i
sady obu instancji dysponowaty jedynie zespotem dowodow posrednich, to jest
poszlak.

W przecietnym procesie poszlaki wzmacniajg (albo nie) przekonanie co do
dowoddéw bezposrednich. Czasem jednak, sgd w procesie dysponuje samymi
poszlakami, mamy wowczas do czynienia z procesem poszlakowym. Przyjmuje sie,
ze wtedy poszlaki muszg tworzyc¢ logiczng catos¢, tylko zamkniety fancuch poszlak
pozwala na przyjecie w sposob niewatpliwy faktu gtbwnego. Sad osiggng¢ powinien
stan przekonania rownego pewnosci co do domniemanego przebiegu zdarzenia.
Nie wnikajgc nadmiernie w wyjasnianie pojecia pewnosci w procesie, a takze
obowigzujgcej w nim zasady prawdy materialnej, ktorej wiodgcy charakter nie moze
by¢ podwazany, zastanowi¢ sie raz jeszcze wypada jak w praktyce wyglgda¢ ma
proces ustalania faktu gtbwnego w procesie poszlakowym.

Dowody posrednie oceniane by¢ powinny tak jak wszystkie inne dowody, a
wiec z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Zasada swobodnej oceny dowoddéw dotyczy przy tym
kazdego z dowoddw posrednich z osobna, jak i zespotu, kompletu ujawnionych
poszlak tgcznie. Sgd odwotawczy przedstawit w uzasadnieniu swego wyroku
staranng analize poszczegdlnych dowodow posrednich w odniesieniu do
poszczegolnych czynow zarzuconych oskarzonym. Fakt ich zaistnienia zdaje sie
nie budzi¢ watpliwosci. | tak, w odniesieniu do wtamania do siedziby Gospodarstwa
K. ustalono okolicznosci uzyczenia oskarzonemu samochodu marki P., stwierdzono
przedmioty znajdujgce sie w tym samochodzie na miejscu zdarzenia i Slady
identyfikujgce osoby, ktére mialy kontakt z tymi przedmiotami, ustalono tres¢
rozmowy jednego z oskarzonych z wiascicielem samochodu juz po ujawnieniu
wiamania, a takze potwierdzono miejsce logowania sie telefonu oskarzonego w

rejonie miejsca zdarzenia.



Co do drugiego z zarzutow ustalono sposob dokonania wlamania do sklepu
przez przeciecie ktodki przy pomocy nozyc, ktérych cechy byly zgodne z
ujawnionymi w toku postepowania, a nadto ujawniono w toku przeszukania w
miejscu zamieszkania oskarzonego produkty odpowiadajgce tym zabranym ze
sklepu nie tylko rodzajowo, ale takze indywidualnie.

Sad odwotawczy szczegdtowo oceniat kazdg z tych okolicznosci i rozwazat
potencjalne mozliwosci ich wyjasnienia na korzys¢ oskarzonych. Obok jednak
indywidualnej oceny poszczegoélnych faktow posrednich konieczna jest jeszcze
ocena kompleksowa, rozwazenie, czy tgczne ich nagromadzenie, oceniane zgodnie
z regutami wskazanymi w art. 7 k.p.k., a wiec z w sSwietle zasad prawidtowego
rozumowania i wskazan doswiadczenia Zzyciowego prowadzi do tozsamych
whnioskow, jak w przypadku indywidualnej oceny kazdej z poszlak z osobna. Sad
powinien sobie zadac pytanie w jakich to okoliczno$ciach i przy istnieniu jakiego
materiatu dowodowego ziozonego jedynie z poszlak mozliwe jest uznanie
zasadnosci zarzutdw z aktu oskarzenia. Niewagtpliwie bowiem polskie postepowanie
karne dopuszcza mozliwos¢ uznania winy w toku procesu poszlakowego.

W ocenie Sgdu Najwyzszego zabrakto w przedmiotowym postepowania owej
kompleksowej oceny ujawnionych poszlak dokonanej przez Sad odwotawczy w
kontekscie rozumowania Sgdu Rejonowego i zarzutdow rozpoznawanych apelacji.
Przy jej dokonywaniu bra¢ nalezy zawsze pod uwage zasady domniemania
niewinnosci i in dubio pro reo, ale jednoczesnie uwzgledniac trzeba, w kontekscie
zasady trafnej reakcji karnej, dyrektywy swobodnej oceny dowodéw, aby wydane
orzeczenie nie rozmijalo sie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Umiejetno$¢ odnalezienia
rbwnowagi pomiedzy tymi wartosciami w procesie stanowi istote wymiaru
sprawiedliwosci. Utrata tej rownowagi z kolei prowadzi badz do niebezpieczenstwa
w postaci automatyzmu w przyjmowaniu tez aktu oskarzenia, bgdz do wydawania
orzeczen, ktore mogag by¢ odbierane jako przesadnie pobtazliwe, czy wrecz naiwne.

W tym stanie rzeczy Sgd odwotawczy raz jeszcze przeprowadzi¢ powinien
ocene dowoddéw ujawnionych w tej sprawie z uwzglednieniem powyzszych
wskazéwek, co doprowadzi¢ moze zaréwno do potwierdzenia wyciggnietych juz

whnioskéw, jak i oceny odmiennej od dotychczasowe;.






