Sygn. akt Il KK 316/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 stycznia 2015 r.,
sprawy A. P.

skazanego z art. 148 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 sierpnia 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 9 kwietnia 2013 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. J. Kancelaria
Adwokacka w G. kwote 738,00 (siedemset trzydziesci osiem
ztotych), w tym 23 % naleznego podatku VAT za sporzadzenie i
wniesienie - jako ustanowiony z urzedu obronca skazanego -

kasacji na rzecz skazanego A. P.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w G., w sprawie prowadzonej przeciwko A. P. i N. C.,

wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2013, sygn. akt ... 134/12, oskarzonego A. P. uznat za

winnego popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 kk. i za to na podstawie



powofanego przepisu wymierzyt mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci. Nadto A. P.
uznat za winnego popetnienia wspdlnie z N. C. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i
wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Jako kare tgczng na podstawie art.
85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., wymierzyt temu oskarzonemu kare 15 lat pozbawienia
wolnoséci, na poczet ktdérej zaliczyt okres jego tymczasowego aresztowania (art. 63
§ 1 kk.).

Wyrok skazujgcy w tej sprawie uzyskata takze N. C.

Apelacje od tego wyroku wywiodt obronca oskarzonego A. P. i prokurator.

Obronca oskarzonego A. P. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej punktu I, Il
i IV orzeczenia zarzucajgc:

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
wptynat na tres¢ wyroku, wyrazajgcy sie w bezpodstawnym przyjeciu przez Sad na
podstawie ztozonych w postepowaniu przygotowawczym wyjasnien przez A. P.
oraz N. C., iz to oskarzony A. P. dopuscit sie zabdjstwa pokrzywdzonego H. O.;

- obraze przepisow postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ wyroku:

1. art. 74 § 1 k.p.k., poprzez wywodzenie przez Sgd winy oskarzonego
réwniez z braku dziatania oskarzonego co do dowoddéw przemawiajgcych za jego
niewinnoscig, w tym odmowy udzialtu w eksperymencie procesowym oraz
niekwestionowanie opinii biegtej,

2. art. 201 k.p.k., poprzez niedostrzezenie przez Sad | instancji sprzecznosci
w opinii biegtej z zakresu medycyny sgdowej, a w szczegodlnosci zignorowania
przez Sad ostatecznego wniosku biegtej, iz ostateczne ustalenie, ktérg rekg
napastnik zadawat pokrzywdzonemu ciosy w oparciu o zakres lub lokalizacje jest
niemozliwe;

- z ostroznos$ci procesowej wyrokowi zarzucit razgcg surowosS¢ wymierzonej
oskarzonemu w punkcie | wyroku kary.

Skarzgcy wnidst 0 zmiane zaskarzonego wyroku na korzys¢ oskarzonego i
uniewinnienie go od popetnienia zarzuconego mu aktem oskarzenia zabdjstwa H.
O., wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w G. Kwestionujgc pkt | orzeczenia, co do punktu Il wyroku i
ustalenia sprawstwa N. C. wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi

| instancji, za$ w kwestii zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary pozbawienia



wolnosci, wniost o zmiane wyroku i wymierzenie kary fagodniejszej, niz orzeczona
w punkcie | wyroku.

Natomiast prokurator, w apelacji wywiedzionej na niekorzy$¢ oskarzonego A.
P. i N. C., wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi |
instancji celem ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego i prokuratora, wyrokiem z dnia
22 sierpnia 2013 r., sygn. akt ... 240/13 Sad Apelacyjny, uchylit rozstrzygniecie o
karze tgcznej pozbawienia wolnosci w stosunku do A. P. i N. C. — punkt IV wyroku,
jak i o zaliczeniu rzeczywistego okresu pozbawienia wolnosci w stosunku do N. C.
— punkt V wyroku. Nadto, uchylit zaskarzony wyrok w stosunku do N. C., a w
stosunku do oskarzonego A. P. w trybie art. 435 k.p.k. — punkt Il wyroku i
oskarzonej N. C. — punkt Il wyroku oraz przekazat sprawe w tym zakresie Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania. W pozostatej czesci utrzymat tenze
wyrok w mocy, uznajgc apelacje obrohcy oskarzonego A. P. i prokuratora za
oczywiscie bezzasadne.

Powyzszy wyrok zaskarzyt kasacjg obronca skazanego A. P. zarzucajgc
razgce naruszenie prawa karnego procesowego, tij. art. 74 § 1 k.p.k. w zwigzku z
art. 9 § 1 k.p.k. poprzez btedne przyjecie przez Sgd Apelacyjny, zas poprzednio
przez Sad Okregowy obowigzku wskazywania przez oskarzonego, a posrednio
przez jego obronce dowoddéw na poparcie swoich twierdzen, co stoi w oczywistej
sprzecznosci z zasadg dokonywania czynnosci procesowych z urzedu.

Podnoszgc ten zarzut obronca wnidést o uchylenie zaskarzonej czesci
(punktu 1l wyroku z dnia 22 sierpnia 2013 r.) i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu jako Sgdowi odwotawczemu. Nadto, wnidst o
zwolnienie skazanego z ponoszenia kosztow postepowania kasacyjnego i
zasgdzenie kosztow nieoptaconej obrony.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej, wniést o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego A. P. okazata sie bezzasadna
w stopniu oczywistym o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k., co uzasadniato jej

oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron.



Analiza tresci podniesionego zarzutu kasacyjnego wskazuje, ze dotyka on
tego samego obszaru zagadnien faktycznych i prawnych, ktéry zostat podniesiony
w zwyktym srodku odwotawczym i w znacznej czesci jest adresowany do wyroku
Sadu | instancji.

Biorgc pod uwage wady konstrukcyjne wywiedzionej kasacji trzeba
przypomnie¢, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona "od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego". Zarzuty kasacyjne skierowane do
orzeczenia sgdu | instancji podlegajg rozwazeniu tylko w takim zakresie, w jakim
jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu
sgdu odwotawczego. Natomiast rolg sgdu kasacyjnego nie jest ponowne
rozpoznawanie zarzutéw stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu | instanciji.
Stwierdzenie zasadnosci tego rodzaju zarzutow kasacyjnych ~ma znaczenie
wylgcznie w kontekscie ewentualnego zarzutu podniesionego do zaskarzonego
kasacjg orzeczenia sadu odwotawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18
listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12). Jednoczesnie
zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., okreslajgcym podstawy skargi kasacyjnej,
niedopuszczalne jest kwestionowanie w trybie kasacji zasadnosci dokonanych w
sprawie ustalen faktycznych, a tym samym Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu
kasacji nie jest wtadny dokonywaé¢ ponownej oceny dowodow i w oparciu o tak
przeprowadzong witasng ocene sprawdzac¢ poprawnosé dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1996 r., I
KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 11). W konsekwencji postepowanie
kasacyjne nie stanowi kolejnego etapu kontroli instancyjnej wydanych w sprawie
wyrokéw przez sady obu instancji (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2008 r., Il KK 270/07, LEX nr 354285; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
18 listopada 1996 r., Ill KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12). Kasacja moze
by¢ wniesiona tylko z powodu uchybierh wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Zatem, przepis art. 523 § 1 k.p.k. dotyczy jedynie bardzo powaznego
naruszenia przepisobw prawa, zblizonego w swym znaczeniu do rangi

bezwzglednej przyczyny odwotawczej.



Tych standardow nie spetnia kasacja wniesiona przez obrohce skazanego A.

Zarzut kasacyjny przedstawiony przez obronce skazanego w swej
zasadniczej warstwie powiela zarzut obrazy art. 74 § 1 k.p.k. oraz czesciowo
argumentacje na jego poparcie, podnoszong uprzednio w apelacji i sprowadza sie
do polemiki z oceng materiatu dowodowego sadu | instancji, jak tez kontrolg tej
oceny dokonang przez sgd odwotawczy. Warto podkresli¢, ze obronca skazanego
nie podjgt nawet préby powigzania stawianego zarzutu z przebiegiem
postepowania odwotawczego, nie stawia bowiem zarzutu naruszenia art. 433 § 1 i
2 k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do zarzutow zawartych w apelacji obroncy oskarzonego A. P.,
sad odwotawczy szczegdétowo wykazat ich nietrafnos¢, o czym Swiadczy
argumentacja zawarta na kartach 8-15 uzasadnienia.

Wbrew twierdzeniom zawartym w kasacji, Sgd ad quem prawidiowo i
wyczerpujgco odnidst sie do zarzutu naruszenia tresci art. 74 § 1 k.p.k. i art. 9 k.p.k.
uznajgc za chybione i catkowicie dowolne twierdzenia obroncy jakoby Sad
orzekajgcy wywiodt wine oskarzonego ,z braku podejmowania przez niego
czynnosci dla swojej obrony, a w szczegolnosci odmowy udziatu w eksperymencie
procesowym” (k. 1258). Sgd Apelacyjny szczegotowo przytoczyt dowody, ktére
staty sie podstawg przypisania oskarzonemu popetnienia przestepstwa zabdjstwa
H. O., do ktérych zaliczono m. in. wyjasnienia oskarzonego, ktory trzykrotnie w toku
postepowania przygotowawczego przyznat sie do winy (k. 91-92, k. 98-101, k. 119),
wyjasnienia oskarzonej N. C., opinie biegtej D.P. z zakresu medycyny sgdowej oraz
wyniki badan DNA, na podstawie ktorych ujawniono slady krwi pokrzywdzonego na
odziezy i butach oskarzonego.

Przytoczone przez Sgd Okregowy orzeczenie Sgdu Najwyzszego w sprawie
Il K 375/12 (uzasadnienie SO s. 36), z tresci ktérego wynika, ze oskarzony i jego
obronca nie majg obowigzku ,udowadniania” o niewinnosci oskarzonego, jednak
stosownie do przepisow k.p.k., prawo o adwokaturze i zasad etyki zawodowej, majg
obowigzek podejmowania wszelkich czynnosci na jego korzys¢, nie swiadczy — jak
twierdzi obronca w kasacji — o przyjeciu przez procedujgce sady obowigzku

wskazywania przez oskarzonego i obronce dowoddw na poparcie swoich



twierdzen. Stusznie dostrzega prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, ze
powotane orzeczenie — w sytuacji, gdy oskarzony odméwit udziatu w
eksperymencie procesowym — postuzyto obroncy do postawienia zarzutu
naruszenia przepisu art. 74 § 1 k.p.k. i art. 9 § 1 k.p.k., zarbwno w zwyczajnym
srodku zaskarzenia, jak i w skardze kasacyjnej.

Podsumowujgc, analiza uzasadnienia Sadu Il instancji oraz ustalonego stanu
faktycznego na etapie postepowania rozpoznawczego pozwala przychyli¢ sie do
stanowiska wyrazonego przez Prokuratora w odpowiedzi na wniesiong kasacje, ze
zarzuty w nich podniesione sg oczywiscie bezzasadne.

Z tych przyczyn, nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia kasacji, Sad
Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej, zwalniajac
skazanego na podstawie art. 624 k.p.k. od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego, wobec uznania, ze uiszczenie ich bytoby dla
zobowigzanego zbyt ucigzliwe z uwagi na jego aktualng sytuacje materialng, na
ktérg ma takze wptyw pobyt skazanego w zaktadzie karnym.

Natomiast koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z
urzedu zasgdzono od Skarbu Panstwa na podstawie art. 16 ust. 2 i 3 w zw. z art.
29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr
146, poz. 1188 ze zm.) i § 14 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



