Il KK 315/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 sierpnia 2023 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy J. C.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 15 grudnia 2022 r., sygn. akt Il Ka 291/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 22 grudnia 2020 r, sygn. akt Il K 421/19,

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

wz

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Nowym Targu z dnia 22 grudnia 2020 r.
(sygn. akt Il K 421/19) J. C. zostat uznany winnym czynéw z art. 200 § 1i § 4 k.k.,
za ktore wymierzono mu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat
nastepnie utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu z dnia
15 grudnia 2022 r. (sygn. akt 1l Ka 291/21).

Od powyzszego orzeczenia kasacje wniost obronca skazanego, zarzucajgc

wyrokowi:
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bezwzgledng przyczyne odwotawczg, tj. art. 439 § 1 pkt 2 KPK poprzez
nienalezytg obsade sgdu, albowiem w skfadzie sgdu braty udziat osoby powofane
na urzgd sedziego na uksztaftowanej w trybie okreSlonym przepisami ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3).

Razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj.:

- obraze przepisu art. 185a § 2 k.p.k. przez uznanie przez Sad Il instancji za
prawidtowo przeprowadzony dowdd z przestuchania maftoletnich Z. L. i Z. L.1
pomimo braku zawiadomienia o terminie przestuchania J. C. jako o0soby
podejrzanej celem umozliwienia mu ustanowienia obroncy do uczestniczenia we
wskazanej czynnosci i obrony jego praw.

- obraze przepisu art. 200 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. przez uznanie przez
Sad |l instancji, ze dwie opinie biegtej psycholog K. B. stanowig opinie w
rozumieniu k.p.k., podczas gdy biegta nie wykonata podstawowych czynnosci w
sprawie,

- obraze przepisu art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 185a § 1 k.p.k. przez
oddalenie przez Sad Il instancji wniosku dowodowego o ponowne przestuchanie
matoletnich po uprzednim przedstawieniu tresci wniosku,

- obraze przepisu 7 Kk.p.k. przez btedng ocene zeznan Swiadkoéw, opinii biegtych
oraz zeznan pokrzywdzonej.”

Skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu Il instanciji.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Zarzut wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej okazat sie
bezzasadny. Cato$¢ uzasadnienia kasacji sprowadza sie do przytoczenia
nielicznego wybranego, dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, a
takze sgdoéw europejskich dotyczgcego zagadnienia prawidtowej obsady sgdu w

kontekscie m.in. reformy Krajowej Rady Sgdownictwa ustawg z dnia 8 grudnia 2017
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r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2018 . poz. 3).

Analiza akt sprawy oraz uchwaty KRS nie pozwala na wysnucie wniosku,
jakoby zachodzita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r. (I KZP 2/22, OSNK
2022, nr 6, poz. 22) brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu
powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego
standardu bezstronnos$ci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Oznacza to, ze nalezy wykazac in
concreto, ze z uwagi na dajgce sie zidentyfikowacC okolicznosci zwigzane z
powotaniem danego sedziego do sadu, istniejg tego rodzaju watpliwosci, iz sgd w
skfadzie ktérego zasiada taki sedzia jest sgdem nienalezycie obsadzonym. Jak
wynika z dokumentow, kwestia powotania sedziéw orzekajgcych w sprawie nie
wskazuje na zaistnienia takich wad, ktére powodowatyby koniecznos¢ uznania, ze
w istocie w tej konkretnej sprawie zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza
opisana w art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. Zwlaszcza, ze w tym zakresie poszerzone;j
argumentacji nie przedstawit sam skarzgcy, pozostajgc na bardzo ogoélnych
twierdzeniach, bez powigzania ze sprawg. Nie wskazat Zzadnych okolicznosci, ktére
in concreto prowadzityby do potwierdzenie sie sygnalizowanych przez niego obaw
w odniesieniu do niezawistosci cztonkéw sktadu Sgdu odwotawczego w niniejszej
sprawie.

Pozostate zarzuty kasacyjne zostaly nieprawidiowo skonstruowane, gdyz
skarzacy nie kwestionuje sposobu przeprowadzenia postepowania odwotawczego
(brak wskazania na art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.). Sad odwotawczy
utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji, podzielajgc stanowisko tego ostatniego.

W odniesieniu do poszczegolnych zarzutdw mozna odnies¢ wrazenie, ze
kasacja stanowi powtorzenie apelacji niemalze na zasadzie kopiuj-wklej. Skarzgcy
wskazuje mankamenty postepowania w odniesieniu do zastosowania procedury
przewidzianej art. 185a k.p.k. tak, jakby to Sad odwotawczy sam przeprowadzat
dowod. Tak wszak nie bytlo — Sad rozpoznajgc apelacje potwierdzit jedynie

stanowisko Sgd a quo w przedmiocie interpretacji i zastosowania prawa
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procesowego. Skarzgcy nie pozycjonuje swoich zarzutéw w optyce standardu
kontroli odwotawczej, ale prezentuje ponownie (jak uczynit to w apelacji) swoje
stanowisko na temat ewentualnych mankamentéw procedury z art. 185a k.p.k.
Podobnie nalezy odczyta¢ rozbudowany wywod dotyczgcy opiniowania w sprawach
podejrzenia przestepstw seksualnych w przypadku matoletnich. Jest on
interesujgcy, ale nie odnosi sie do sposobu procedowani przez Sgd odwotawczy w
takim sensie, ze przekonywatby o razgcym naruszeniu przez ten wiasnie Sad
prawa procesowego, ktore miatoby istotny wptyw na tresc rozstrzygniecia.

Ostania grupa zarzutéw zogniskowana wokot art. 7 k.p.k. obejmuje wiasciwie
sposOb procedowania i wyciggania wnioskow ze zgromadzonego materiatu
dowodowego przez Sad | instancji. Skarzacy nie wigze ich z postepowaniem
odwotawczym (poza oczywistg konstatacjg, ze Sad Il instancji podzielit te ustalenia
Sadu a quo). Nie jest to wystarczajgce do spetnienia rygorystycznych wymogéw
stawianych przez k.p.k. w odniesieniu do kasacji.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.

[SOP]

(R.G.)



