I KK 312/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzes$nia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 wrzesnia 2023 r.,

sprawy K. K.,

wobec ktérej umorzono postepowanie o czyn z art. 216 § 1 k.k. oraz uniewinnionej
od popetnienia czynéw z art. 216 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnowie

z dnia 17 marca 2023 r., sygn. akt Il Ka 519/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Tarnowie

z dnia 5 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 875/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzycielke positkowg J. L. kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowie wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2022 r., sygn. akt
Il K 875/21.:
1. na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. uniewinnit K.
K. od popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze dnia 19 wrzesnia 2020 r.
za pomocg wiadomoséci SMS z numeru telefonu [...] skierowanej do siostry

M. K. — B. Z., zniewazyta J. L. stowem ,pinda”, w zamiarze, aby zniewaga ta
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dotarta do J. L., tj. o czyn z art. 216 § 1 k.k., a na zasadzie art. 632 pkt 2
k.p.k. kosztami postepowania w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa;

2. na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. uniewinnit K.
K. od popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze dnia 20 wrzesnia 2020 r.
za pomocg wiadomosci SMS z numeru telefonu [...] skierowanej do M. K.,
zniewazyta J. L. stowami ,To k...!”, w zamiarze, aby zniewaga ta dotarta do J.
L., t. o czyn z art. 216 § 1 k.k., a na zasadzie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami
postepowania w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa;

3. na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. uniewinnit K.
K. od popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze dnia 17 listopada 2020 r.
za pomocg wiadomosci SMS z numeru telefonu [...] skierowanej do M. K.,
zniewazyta J. L. stowami ,ta szmata”, ,byle $winia’, w zamiarze, aby
zniewaga ta dotarta do J. L., tj. 0 czyn z art. 216 § 1 k.k., a na zasadzie art.
632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania w tym zakresie obcigzyt Skarb
Panstwa;

4. na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzyt
postepowanie karne przeciwko K. K. o to, ze w dniu 8 maja 2021 r. w T. za
pomocg wiadomosci SMS skierowanej do pokrzywdzonej J. L., zniewazyla jg
uzywajgc stow ,dziwka”, ,bez mozgu”, ,ty jestes nikim”, ,smarkulo”, tj. 0 czyn
zart. 216 § 1 k.k;

5. na zasadzie art. 629 k.p.k. w zw. z art. 628 pkt 1 i 2 k.p.k. zasadzit od
oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zt tytutem kosztéw sgdowych
oraz na rzecz oskarzyciela prywatnego kwote 3.990 zt tytutem wydatkdéw
zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzit sie pethomocnik oskarzycielki prywatnej,
ktéry zaskarzyt go w czesci dotyczacej punktéw |, 11, 111§ IV sentencji wyroku i tak:

1. w odniesieniu do rozstrzygniecia zawartego w punkcie IV sentencji wyroku
ponidst zarzuty:

1. obrazy przepiséw prawa materialnego:
1. art 216 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie mimo uznania, ze oskarzona
swoim zachowaniem wypetnita ustawowe przestanki czynu zarzuconego w

pkt IV prywatnego aktu oskarzenia;
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2. art. 1 § 2 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie przez przyjecie, ze mimo iz
oskarzona swoim dziataniem zrealizowata znamiona tego czynu
zarzuconego jej w pkt IV aktu oskarzenia z art. 216 § 1 k.k., to spoteczna
szkodliwos¢ tego czynu jest znikoma, co stato sie podstawg umorzenia
postepowania w tym zakresie;

3. art. 1 § 2 k.k. poprzez niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze znamiona
czynu zabronionego nie sg na tyle znaczne, aby uzasadniC przyjecie
wiekszego anizeli znikomy stopien spotecznej szkodliwosci ujawnionego
czynu, czyn ten nie stanowi przestepstwa, w sytuacji gdy sposob i
okolicznosci popetnienia czynu, jak réwniez posta¢ zamiaru i motywacja
sprawcy w Swietle zebranego materiatu procesowego prowadzg do wniosku,
ze spoteczna szkodliwosS¢ zarzucanego osobie podejrzanej czynu z catg
pewnoscig nie byta znikoma, a wiec czyn ten stanowit przestepstwo;

4. art 115 § 2 k.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i dokonanie btednej
oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu;

5. art. 66 § 1 k.k. poprzez jego btedne niezastosowanie w sytuacji, w ktorej sad
moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne jezeli wina sprawcy nie jest
zZnaczna, a jego wiasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb
zycia a takze zachowanie po popetnieniu zarzuconego czynu, fakt, ze strony
nie kontaktujg sie — uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo warunkowego
umorzenia postepowania oskarzona bedzie przestrzegata porzadku
prawnego i nie popetni przestepstwa w szczegolnosci wobec pokrzywdzonej
— co powinno skutkowa¢ zastosowaniem w stosunku do oskarzonej
warunkowego umorzenia postepowania;

6. obrazy przepisow postepowania moggcych mieé istotny wptyw na tresc
orzeczenia, skutkujgcej btedami w ustaleniach faktycznych, ze
pokrzywdzona miata sprowokowacC oskarzong poprzez nawigzanie
kontaktu z nig i zwrGcenie jej uwagi na niewtasciwos¢ jej wypowiedzi o
pokrzywdzonej, podczas gdy kontekst sytuacyjny wynikajgcy z zeznan
pokrzywdzonej swiadczy o tym, ze przyczyng dla ktérej pokrzywdzona
skontaktowata sie z oskarzong byta che¢ wezwania oskarzonej do

zaprzestania naruszania jej czci, godnosci i dobrego imienia, co — 0 czym
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wiedziata pokrzywdzona — oskarzona czynita nagminnie nie tylko poprzez
wysytanie SMS-6w ale takze stownie, réwniez w obecnosci swoich dzieci;

7. obrazy przepisow postepowania mogacych miec¢ istotny wplyw na tresc
orzeczenia, a to:

1. art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. poprzez bezpodstawne umorzenie postepowania
wobec uznania, ze czyn posiadat znikomg spoteczng szkodliwosé, w
sytuacji, gdy jego szkodliwo$¢ nie byta znikoma;

2. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjasnien
oskarzonej i zeznan pokrzywdzonej J. L. oraz swiadka M. K. i poprzestanie
na przyjeciu, ze oskarzona mimo, iz swoim zachowaniem zrealizowata
znamiona zarzucanego jej czynu z art. 216 § 1 k.k., to zostata do tego
sprowokowana przez pokrzywdzong, ktdra zainicjowata kontakt, lecz sgd
pomingt catkowicie w swych rozwazaniach przyczyne tego kontaktu ze
strony pokrzywdzonej, ktora prosita oskarzong o zaprzestanie szkalowania
jej osoby i wyzywania jej w obecnosci w szczegolnosci dzieci oskarzonej i M.
K.; a to na podstawie nieobiektywnej oceny dowodu w postaci wiadomosci
SMS, a takze na podstawie nieobiektywnej oceny dowodu z wyjasnien
oskarzonej i zeznan Swiadka stwierdzajgc, ze sg one w petni wiarygodne
mimo, ze jak ustalit sgd strony sg skonfliktowane — niestusznie sgd dokonat

btednej oceny zeznan tych oséb;

3. w odniesieniu do rozstrzygniecia zawartego w pkt I, 1l i lll wyroku podnidst
zarzuty:
1. obrazy przepiséw prawa materialnego, tj.:
1. art. 216 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie mimo uznania, ze zwroty

uzyte przez oskarzong w tresci wiadomosci SMS kierowanych do M. K. i B.
Z. stanowity wyrazenia obelzywe, ublizajgce i pogardliwe, Ze naruszajg
podstawowe standardy obyczaju i przyzwoitosci, a nadto, ze nie istniejg
watpliwosci kto jest ich adresatem,;

2. art. 9 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie w wyniku btednego przyjecia, ze
K. K. kierujgc obelzywej tresci wiadomosci SMS do M. K. i B. Z. nie dziatata
CO najmniej z zamiarem ewentualnym, aby tresci te dotarty do J. L., Ze nie

mogta przewidywac takiej mozliwosci;
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3. art. 66 § 1 k.k. poprzez jego btedne niezastosowanie w sytuacji, w ktorej sad
moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne jezeli wina sprawcy nie jest
zZnaczna, a jego wiasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb
zycia, a takze zachowanie po popetnieniu zarzuconego czynu, fakt, ze strony
nie kontaktujg sie — mogg uzasadniaC przypuszczenie i nadzieje, ze pomimo
warunkowego umorzenia postepowania oskarzona bedzie przestrzegata
porzadku prawnego i nie popetni przestepstwa w szczegolnosci wobec
pokrzywdzonej — co powinno skutkowaé zastosowaniem w stosunku do
oskarzonej warunkowego umorzenia postepowania;

4. obrazy przepiséw postepowania moggcych miec istotny wptyw na tresé
orzeczenia, tj.:

1. art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez jego btedne zastosowanie i uznanie, ze
oskarzona nie popetnita zarzuconych jej w pkt I, Il i Ill aktu oskarzenia
czyndw mimo zrealizowania znamion przestepstwa z art. 216 § 1 k.k.,

2. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z
zeznan pokrzywdzonej J. L. i $wiadka M. K., a takze wyjasnieh oskarzonej,
co skutkowato ustaleniem, ze oskarzona nie popetnita zarzucanych jej w pkt.
[, Il'illl prywatnego aktu oskarzenia czynow z art. 216 § 1 k.k. mimo, iz
swoim zachowaniem wypetnita znamiona wszystkich zarzucanych
wymienionych wyzej czyndw — a to na podstawie nieobiektywnej oceny
dowoddéw w postaci zeznan pokrzywdzonej J. L. i swiadka M. K. oraz
wyjasnien oskarzonej, ktérej sgd dat bezkrytycznie wiare uznajgc, ze z
powodu silnych emocji oskarzona nie mogta przewidzie¢, ze obelzywe tresci
wiadomosci zawarte w SMS-ach dotrg do pokrzywdzonej J. L., co w
kontekscie okolicznosci, wtadciwie oceniajgc stan wiedzy oskarzonej oraz
sytuacje nieformalnego zwigzku pokrzywdzonej z jej mezem (wiedziata, ze
M. K. mieszka z J. L. i utrzymuje z nig bliskie relacje) oraz majgc réwniez na
wzgledzie wysokie predyspozycje intelektualne oskarzonej (na ktore
wskazywatyby jej wyzsze wyksztatcenie i sytuacja zawodowa) nalezato
przyjac, ze mogta ona z tatwoscig przewidywac i z pewnoscig przewidywata,
a w odniesieniu do wiadomos$ci kierowanych do meza wrecz liczyta na to, ze

treSci wystane przez nig dotrg do pokrzywdzonej;
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3. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez niewtasciwe
zastosowanie przedmiotowych przepiséw i naruszenie przez sad pierwszej
instancji swobodnej oceny dowoddw, polegajgce na niezgodnej ze
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz zasadg prawidtowego
rozumowania, ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i
akcentowaniu wbrew zasadzie obiektywizmu jedynie okolicznosci
korzystnych dla oskarzonej (wyjasnienia oskarzonej) przy jednoczesnym
bagatelizowaniu oraz pomijaniu okolicznosci i dowodow niekorzystnych dla
skarzonej (tresci wiadomosci SMS, zeznania pokrzywdzonej J. L. i Swiadka
M. K.), poprzez:

1. uznanie przez sad pierwszej instancji w catosci wyjasnien oskarzonej za
wiarygodne i oparcie na nich rozstrzygniecia sprawy w sytuaciji, gdy nalezato
je traktowac ze znacznie wiekszg ostroznoscig oraz

2. uznanie za wiarygodne jedynie w czesci korzystnej dla oskarzonej zeznan
swiadka M. K. i pokrzywdzonej J. L. w zakresie w jakim korelujg z
wyjasnieniami oskarzonej;

3. uznanie za niewiarygodne zeznan pokrzywdzonej w czesci btednie ustalajgc,
ze sg one nielogiczne, podczas gdy sg one zgodne ze zgromadzonym
materiatem dowodowym o charakterze obiektywnym i brak byto racjonalnych
wskazan do ich kwestionowania,

co skutkowato btedem w ustaleniach faktycznych, polegajgcym na
przyjeciu, ze oskarzona nie popetnita zarzuconych jej w pkt I, Il i lll
czynow zabronionych;

4, art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., poprzez nieprawidtowe
zastosowanie przedmiotowych przepiséw i przyjecie przez sad pierwszej
instancji, ze oskarzona nie miata zamiaru, ani nie przewidywata mozliwosci,
zeby obelzywe wiadomosci SMS ktére wysylata do swojego meza
mieszkajgcego z J. L. i jego siostry, w kontekscie sytuacyjnym sprawy
dotarty do pokrzywdzonej, a zatem, mimo, ze oskarzona popetnita zarzucone
jej aktem oskarzenia czyny z art. 216 § 1 k.k., to konsekwencjg naruszen
wymienionych przepisdow byto uznanie oskarzonej za niewinng zarzucanych

jej czynéw, mimo ze oskarzona swoim zachowaniem wypetnita znamiona
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wymienionych wyzej czynéw z art. 216 § 1 k.k.,, co wynika ze

zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego;

5. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
majgcego wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku polegajgcego na przyjeciu,
iz oskarzona nie dopuscita sie zarzucanych pkt I, Il i Il aktu oskarzenia
czynow z art. 216 § 1 k.k. — na przyjeciu iz oskarzona jest niewinna gdyz
zdaniem sgdu oskarzona jako osoba posiadajgca wyzsze wyksztatcenie
pedagogiczne przez kilka miesiecy pozostawata w tak silnym wzburzeniu, ze
nie mogta przewidywac, ze jej maz ktory mieszka z pokrzywdzong J. L. a
takze siostra M. K. nie przekazg J. L. tresci wiadomosci SMS, ktérych ona
byta adresatem, ktére to okolicznosci i relacje swiadka sad pominagt i
zbagatelizowat, co skutkowato btednym i niesprawiedliwym wyrokiem.
Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego

wyroku w zakresie pkt IV poprzez warunkowe umorzenie postepowania karnego w

odniesieniu do czynu objetego pkt IV aktu oskarzenia oraz zasgdzenie od

oskarzonej kosztow postepowania wedtug norm prawem przepisanych za instancje
odwotawczg oraz uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt I, Il'i lll (w zakresie czynow
objetych pkt I-lll aktu oskarzenia) i przekazanie w tym zakresie sprawy sadowi

pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i w takim wypadku rozstrzygniecie o

kosztach postepowania poprzez zasgdzenie od oskarzonej kosztéw postepowania

za obie instancje wg norm przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy sgadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Roéwnoczesnie obronca K. K. ztozyt zazalenie na rozstrzygniecie w zakresie
kosztéw procesu zawarte w wyroku Sgdu Rejonowego w Tarnowie, zarzucajgc mu
naruszenie przepisow art. 632 pkt 1 k.p.k. oraz art. 629 k.p.k. w zw. z art. 628 pkt 1
i 2 k.p.k.

Po rozpoznaniu tak skonstruowanych srodkéw odwotawczych, Sad
Okregowy w Tarnowie wyrokiem z dnia 17 marca 2023 r., sygn. akt Il Ka 519/22
zmienit zaskarzony wyrok w ustepie V w ten sposob, ze zasadzit od oskarzycielki
prywatnej J. L. na rzecz oskarzonej K. K. kwote 1008 zt tytutem poniesionych

kosztodw procesu — za obie instancje, w pozostatym zakresie utrzymujgc go w mocy.
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Kasacje od tego orzeczenia w catosci wywiddt petnomocnik oskarzycielki

prywatnej, podnoszac zarzuty:

1.

naruszenia prawa materialnego, tj. art. 115 § 2 k.k., poprzez jego btedng
wyktadnie i w konsekwencji niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze
determinujgce znaczenie z punktu widzenia ustalenia (znikomego) stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu popetnionego przez tg oskarzong objetego
wyrzeczeniem pkt IV utrzymanego w mocy zaskarzonym orzeczeniem Sgdu
Okregowego w Tarnowie wyroku sgdu pierwszej instancji powinny miec¢
kontekst sytuacyjny i podtoze oraz przyczyny konfliktu pomiedzy stronami,
podczas gdy art. 115 § 2 k.k. nie uzaleznia ustalenia stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu od wskazanych kwantyfikatorow, a kluczowe znaczenie z
tego punktu widzenia powinny mie¢ sposob dziatania sprawcy i okolicznosci
popetnienia czynu, jak réwniez postaé¢ jego zamiaru i motywacja, ktore w
ustalonych przez sad okolicznosciach sprawy z pewnos$cig uzasadniaty
przyjecie wyzszej niz minimalny stopnia spotecznej szkodliwosci, zwazywszy
na rodzaj uzytych obiektywnie niezwykle dyfamujgcych stow uzytych w
komunikacji SMS-owej w odniesieniu do pokrzywdzonej, a wynikajgcych z
ustalen sadu, tj. cyt. ,dziwka”, ,bez mbézgu”, ,ty jeste$ nikim”, ,smarkulo”;

naruszenia prawa materialnego, tj. art. 1 § 2 k.k., poprzez niewtasciwe
zastosowanie i uznanie, ze rodzaj czynnosci wykonawczych i sposob
dziatania sprawcy w odniesieniu do czynu znamiona czynu zabronionego
objetego wyrzeczeniem pkt IV utrzymanego w mocy zaskarzonym
orzeczeniem Sadu Okregowego w Tarnowie wyroku sgdu pierwszej instancji
nie uzasadniajg przyjecia wiekszego anizeli znikomy stopien spotecznej
szkodliwosci ujawnionego czynu, czyn ten nie stanowi przestepstwa, w
sytuacji gdy sposoéb i okolicznosci popetnienia czynu, jak rowniez postaé
zamiaru i motywacja sprawcy w swietle zebranego materiatu procesowego
prowadzg do wniosku, ze spoteczna szkodliwos¢ zarzucanego osobie
podejrzanej czynu z catg pewnoscig nie byla znikoma, a wiec czyn ten
stanowit przestepstwo, a takze poprzez przyjecie subiektywnej, a nie
obiektywnej i uzasadnionej rzeczowo miary tejze spotecznej szkodliwosci

czynu, podczas gdy w przypadku przestepstw sciganych z oskarzenia
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prywatnego nie moze na ocene spotecznej szkodliwosci rzutowa¢ sam fakt
konfliktu miedzy stronami, albowiem przy przestepstwach tego rodzaju jest
to reguta a nie sytuacja wyjatkowa;

3. naruszenia prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, tj. art. 9 § 1 k.k. poprzez w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgcego na przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej przez
dowolne i wybidrcze niezastosowanie w wyniku btednego przyjecia za
sgdem pierwszej instancji w odniesieniu do utrzymanych w mocy
zaskarzonym orzeczeniem Sgdu Okregowego w Tarnowie wyrzeczen pkt |-
Il wyroku pierwszej instancji, ze K. K. kierujgc obelzywej tresci wiadomosci
SMS do M. K. i B. Z. nie dziatata co najmniej z zamiarem ewentualnym, aby
tresci te dotarty do J. L., ze nie mogta przewidywac takiej mozliwosci, majgc
na uwadze kontekst sytuacyjny sprawy niniejszej;

4. razgcej obrazy prawa procesowego, ktora mogta mie¢ istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, tj. art. 7 k.p.k., poprzez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na niedostatecznym rozwazeniu
apelacji odnosnie do zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow
przy okreslaniu stopnia spotecznej szkodliwosci czynu;

5. razgcej obrazy prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na przeprowadzeniu
wadliwej kontroli odwotawczej przez dowolng i wybidrczg ocene dowodow,
sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, zwiaszcza btedng
ocene zeznah pokrzywdzonej J. L. oraz swiadka M. K. z pominieciem
istotnych okolicznoéci mogacych mie¢ wpltyw na rozstrzygniecie, co w
konsekwencji nie doprowadzito do zmiany wyroku sgdu pierwszej instancji;
wadliwa kontrola odwotawcza polegata na braku rzeczowej i obiektywnej
oceny podniesionych w srodku odwotawczym zarzutow, a to:

1. bezkrytycznym przyjeciu jako wiasnych ustalen sadu pierwszej instancji w
zakresie swiadomosci oskarzonej K. K. co do mozliwosci przewidzenia, ze
obrazliwe tresci wysytanych przez nig wiadomosci SMS do M. K. (meza) i B.

Z. (siostry M. K.) dotrg do oskarzycielki prywatnej J. L. w kontekscie
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sytuacyjnym na ktory powotuje sie sad odwotawczy — Sgd Okregowy w
Tarnowie;

2. sprzecznym z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego przyjeciem, ze
oskarzona swojg swiadomoscig nie obejmowata przewidywania mozliwosci
popetnienia czynu zabronionego, tj. tego, ze zniewagi dotrg do
pokrzywdzonej, bowiem trudno wyobrazi¢ sobie by oskarzona jako osoba z
wyzszym wyksztatceniem nie przewidywata lub nie mogta przewidywac, ze
obrazliwe tresci wysytanych przez nig wiadomosci trafig do adresatki tych
wiadomosci — J. L., w szczegdlnosci, gdy J. L.interweniowata i zwrocita sie
do oskarzonej o zaprzestanie szkalowania jej;

3. sprzecznym z zebranym w sprawie materiatem dowodowym dokonaniem
wadliwej kontroli poprzez ustalenie, ze ta interwencja J. L. do oskarzonej
sprowokowata zachowanie oskarzonej, podczas gdy byta reakcjg na
wczesniejsze szkalujgce wiadomosci oskarzonej;

4, dokonaniem wadliwej kontroli instancyjnej poprzez usprawiedliwienie
nagannego zachowania oskarzonej kontekstem sytuacyjnym, podczas gdy
oskarzona swoim zachowaniem wyczerpata znamiona wszystkich
zarzuconych jej aktem oskarzenia czyndw, a stopien ich szkodliwosci nie jest
znikomy, o czym swiadczy premedytacja i Swiadomos¢ oraz celowosc i
konsekwencja dziatania oskarzonej, ktdéra zostata potwierdzona wieloscig
podobnych zachowan, a takze bezsporny miedzy stronami i ustalony przez
sad rodzaj uzytych sformutowan;

5. razgcej obrazy prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, tj. art. 628 k.p.k. oraz art. 629 k.p.k. w zw. z art. 632
pkt 1 k.p.k., poprzez zasgdzenie od oskarzycielki prywatnej J. L. na rzecz
oskarzonej K. K. kwoty 1008 zt tytutem kosztéw postepowania — za obie
instancje.

W konsekwencji autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego

w Tarnowie i utrzymanego nim w mocy wyroku sgdu pierwszej instancji oraz

przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Tarnowie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Whiesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
umozliwiato jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszac sie do dwdch pierwszych zarzutow (11.1. i 11.2.) zauwazy¢ nalezy, ze
sad ad quem nie mégt dopusci¢ sie naruszenia przepisow prawa materialnego, tj.
art. 115 § 2 kk. i art. 1 § 2 kk., albowiem ich nie stosowat. Sgd odwotawczy
zasadniczo utrzymat bowiem w mocy wyrok sgdu pierwszej instancji, zmieniajgc go
wylgcznie w zakresie rozstrzygniecia o kosztach. W takim uktadzie procesowym
kontrolowat jedynie prawidtowosS¢ zastosowania wskazanych przepisow prawa
materialnego przez sad pierwszej instancji. Tymczasem zgodnie z art. 519 k.p.k.
kasacja przystuguje stronie od orzeczenia sagdu odwotawczego, co oznacza, ze
zarzuty przedstawione w kasacji muszg odnosi¢ sie do tego wyroku, a nie
orzeczenia sgdu a quo. Postepowanie kasacyjne nie stuzy bowiem dublowaniu
kontroli  pierwszoinstancyjnej, a  wyeliminowaniu  nieprawidtowosci o
najpowazniejszym charakterze (bezwzglednych przyczyn odwotawczych i innych
razgcych naruszenh prawa o zblizonym charakterze moggcych miec¢ istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia), do ktérych doszto na etapie drugoinstancyjnym. Oczywiscie
mozliwe jest wytkniecie w kasacji uchybien, ktére przeniknety z postepowania meriti
na etap odwotawczy, jednak w tym zakresie nalezy wykaza¢, iz kontrola
odwotawcza razgco naruszata standardy wyznaczone m.in. przepisami art. 433 § 2
k.p.k. iart. 457 § 3 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze tego rodzaju uchybien skarzacy w
dwoch pierwszych zarzutach nie formutuje. Pamieta¢ natomiast trzeba, ze zgodnie
z art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym tylko w wypadkach okreslonych
w art. 435, 439 i 455 k.p.k. Jest wiec co do zasady zwigzany zarzutami kasacyjnymi
i tylko je ma obowigzek rozwazy¢ (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 17
pazdziernika 2012 r., IV KK 201/12, LEX nr 1226735). Tak wiec uwzgledniajgc
kierunek wniesionej kasacji (na niekorzy$¢ uniewinnionej), Sad Najwyzszy byt
zobowigzany do Scistego odczytania tresci zarzutow kasacyjnych (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 3 listopada 2016 r., IV KK 187/16, LEX nr 2151440).
Skoro jak wskazano wyzej, skarzgcy wskazat na naruszenie przepiséw prawa
materialnego, ktérych sagd odwotawczy nie stosowat, a co za tym idzie nie mogt

dopuscic sie ich naruszenia, zarzuty te nie mogty okazac sie skuteczne.
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Przechodzgc do omdwienia zarzutow okreslonych w punktach Il. 3., 11.4. i II.5.
zauwazy¢ nalezy, ze formalnie spetniajg one wskazany na wstepie wymaog
skierowania do wyroku sgdu drugiej instancji. Wskazujg bowiem na nienalezytg
kontrole odwotawczg, wprost przywotujgc naruszenie przepisOw wyznaczajgcych
standard tej kontroli. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze
z innym razgcym naruszeniem prawa, ktére mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia
drugoinstancyjnego (art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.) mozemy mie¢ do czynienia
wowczas, gdy zarzuty sformutowane w srodku odwotawczym zostang w ogoéle
pominiete przez sgd ad quem (art. 433 § 2 k.p.k.), badZz w sytuacji, w ktérej
wprawdzie stang sie przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego, lecz w sposob
odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k.). Niemniej jednak zachowanie owej rzetelnosci bada¢ nalezy przez pryzmat
argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nie
subiektywnego odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia. Tymczasem
analiza uzasadnienia kasacji prowadzi do wniosku, ze skarzgcy nie moze pogodzi¢
sie z oceng dowodow i w konsekwenciji ustaleniem, iz K. K. nie dziatata z zamiarem,
aby obrazliwe tre$ci zawarte w dwoch SMS-ach do swego meza i jednym do
szwagierki dotarty do pokrzywdzonej. Skarzgcy argumentuje, ze przeciez K. K.
wiedziata, ze jej mgz zamieszkuje z pokrzywdzong i pozostajg oni w bliskich
relacjiach. Bedgc osobg inteligentng, wyksztatlcong i posiadajgcg duze
doswiadczenie zyciowe mogta i powinna z tatwos$cig przewidzieé, ze zniewazajgce
wiadomosci tekstowe dotrg do jej rywalki. Co wiecej, okolicznosci wskazujg, ze w
ten sposob chciata jej ,dopiec”. Kasator pomija jednak kilka istotnych okolicznosci,
ktére podkreslaty sgdy obu instancji. Przede wszystkim korespondencja K. K. z
mezem i szwagierkg miata charakter prywatny. Zatem miata ona prawo oczekiwac,
ze jej tre$¢ nie zostanie udostepniona osobom trzecim. Tym bardziej, ze
adresatami wiadomosci SMS nie byty osoby obce, a najblizsza rodzina. Co wiecej,
jak stusznie zauwazyt sgd ad quem, skoro M. K. deklarowat che¢ ugodowego
zatatwienia spraw rozwodowych i niewciggania w nie 0sob trzecich, to skoro
wiadomosci od Zzony byly obrazliwe dla jego konkubiny, to nie bylo pozbawione
uzasadnienia oczekiwanie, ze nie bedzie jej prezentowat tych tresci. Zresztg, skoro

pokrzywdzona zareagowata na zniewagi po pot roku od wystania przez K. K.
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kwestionowanych wiadomosci do M. K. i B. Z. to domniemywac nalezy, Ze istotnie
pokrzywdzonej poczatkowo nie zostaty one okazane. Ponadto zasadnie sad ad
gquem zwrdcit uwage, ze zatgczone przez pokrzywdzong wiadomosci tekstowe majag
charakter wybiérczy i nie stanowig one catosci korespondencji prowadzonej
pomiedzy stronami. Niewatpliwie SMS-y K. K. kierowane sg w odpowiedzi na
wczesniejsze rozmowy i kidtnie, stanowigc jedynie ich wycinek. W korespondencji
tej K. K. nie ukrywata swoich negatywnych emociji zarébwno wobec swego meza, jak
i samej pokrzywdzonej. W tej sytuacji trudno uznaé, ze dziatata, aby ,dopiec”
pokrzywdzonej. Zwlaszcza, ze ww. nie podejmowata zadnych préb kontaktu z J. L..
Wrecz przeciwnie, to pokrzywdzona zainicjowata taki kontakt i to w sposéb
niewatpliwie prowokacyjny. Racje ma sad odwotawczy, ze trudno inaczej w realiach
sprawy oceni¢ przytyk do wieku K. K. zawarty w stwierdzeniu ,Droga Pani (jestem
nauczona do starszych osob zwraca¢ sie z kultura) (...)". Pokrzywdzona miata
Swiadomos¢ jak bolesna dla K. K. musiata by¢ kwestia jej porzucenia przez meza
dla osoby o 10 lat mtodszej, stgd tez konwersacje rozpoczeta od wskazanej
ztosliwosci maskowanej rzekomym dobrym wychowaniem. Reasumujgc te czesc
rozwazan podkresli¢ nalezy, ze ustalenia faktyczne co do zamiaru K. K. poczynione
zostaty na podstawie catoksztattu okolicznosci sprawy, z uwzglednieniem zasad
wiedzy i doswiadczenia zyciowego okreslonych w art. 7 k.p.k. Sagd odwotawczy
nalezycie wyjasnit swe stanowisko co do powoddw nieuwzglednienia apelacji
petnomocnika oskarzycielki positkowej, czemu dat wyraz w uzasadnieniu wyroku.
To, ze nie podzielit argumentow skarzgcego nie oznacza, ze przeprowadzona
kontrola odwotawcza byta nierzetelna. W tej sytuacji nie moze by¢ mowy o razgcym
naruszeniu art. 9 § 1 k.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., a takze art. 7 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., jak réwniez art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ktére mogto mieé
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Catkowicie niezasadny okazat sie réwniez =zarzut 11.6. Czesciowe
zasgdzenie kosztow procesu od oskarzycielki prywatnej na rzecz uniewinnionej nie
stanowi razgcego naruszenia przepisow art. 628 k.p.k. oraz art. 629 k.p.k. w zw. z
art. 632 pkt 1 k.p.k. Zasgdzenie od oskarzycielki positkowej na rzecz K. K. kosztow

procesu przy uwzglednieniu wyniku procesu nie tylko nie godzi w poczucie
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sprawiedliwosci, lecz jest wiasnie wyrazem jej realizacji. Trudno za ,gratyfikacje”
uzna¢ zwrot wydatkdw poniesionych w zwigzku z obrong w zakresie, w jakim
oskarzony zostat uniewinniony. Tymczasem w niniejszej sprawie K. K. zostata
uniewinniona od popetnienia trzech z czterech zarzuconych jej czynéw.

Majgc powyzsze na wzgledzie, nie dopatrujgc sie uchybien, o ktérych mowa
w art. 439 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy oddalit kasacje petnomocnika oskarzyciela
prywatnego jako oczywiscie bezzasadng.

Stad tez postanowiono jak w sentencji, kosztami postepowania kasacyjnego
obcigzajgc oskarzycielke positkowg J. L., zgodnie z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636
§1i3k.p.k.

[SOP]



