Sygn. akt Il KK 310/20

POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 grudnia 2020 r.
sprawy M.S.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt V Ka [...]
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 8 lipca 2019 ., sygn. akt Il K [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego M.S. od kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...) Sad Rejonowy w T., w
ramach czynu zarzucanego oskarzonemu M. i S. w pkt 1. aktu oskarzenia, uznat go
za winnego tego, ze w okresie czasu od 2009 r. do 16 lipca 2018 r. w T. znecat sie
psychicznie i fizycznie nad osobg najblizszg, z ktérg pozostawat we wspdlnym
pozyciu, tj. nad konkubing E. K., w ten sposdb, ze bedgc pod wptywem alkoholu
wszczynat awantury, podczas ktérych zniewazat pokrzywdzong stowami uznanymi

za wulgarne i obelzywe, ponizat jg, obrazat, osmieszat, ograniczat kontakty z



rodzing wypraszajgc wulgarnie odwiedzajgcych pokrzywdzong gosci, bit jg w ten
Sposob, iz przyktadat grzbiet swojej dtoni do jej twarzy i drugg rekg uderzat w swojg
dton, dusit ja, wykrecat jej rece, fapat pokrzywdzong za twarz i zakrywat jej usta, by
sttumic jej krzyk i ptacz, popychat, szarpat, ciggnagt za nogi, uderzat z piesci w twarz
i plecy, grozit uszkodzeniem ciata i pozbawieniem zycia oraz zgwatceniem, plut w
twarz, dreczyt i niepokoit oraz wulgarnie naktaniat do wspotzycia, a w lutym 2012 r.
w T. poprzez uderzenie pokrzywdzonej E. K. rekg po gtowie, na skutek czego
pokrzywdzona doznata stluczenia gtowy, co spowodowato naruszenie
prawidtowych czynnos$ci narzgddw jej ciata na okres ponizej 7 dni, a w lutym 2015 r.
w T. poprzez uderzenie pokrzywdzonej E. K. rekg po gtowie na skutek czego
pokrzywdzona doznata sttuczenia gtowy, co spowodowato naruszenie
prawidtowych czynnosci narzgdow jej ciata na okres ponizej 7 dni, w dniu 6 grudnia
2017 r. w T. popchnat pokrzywdzong E. K. na skutek czego uderzyta ona gtowg o
drewniany barek, co spowodowato stan po stluczeniu zuchwy po stronie lewej i
stanowito naruszenie prawidtowych czynnosci narzgdow ciata na okres ponizej 7
dni, eliminujgc jednoczes$nie z opisu czynu z pkt 1, opis czynu w zakresie
dotyczgcym psychicznego i fizycznego znecania sie nad W. K., tj. wystepku z art.
207 § 1 kkk. w zb. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za co wymierzyt mu
kare roku pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie, Sad | instancji uznat oskarzonego
za winnego popetnienia przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. wzb. z art. 216 § 1 k.k. w
zb.z art. 217 § 1 kk. wzw. z art. 12 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., polegajgcego
na tym, ze w okresie od 17 lipca 2018 r. do 21 wrze$nia 2018 r. w T. uporczywie
nekat pokrzywdzong E. K. w ten sposdb, ze wielokrotnie dzwonit do niej oraz
wysytat wiadomosci tekstowe sms na jej telefon komérkowy oraz telefon jej corki W.
K., sledzit pokrzywdzong E. K., w tym samym miejscu i czasie wielokrotnie w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru zniewazyt
pokrzywdzong E. K. stowami uznanymi powszechnie za wulgarne i jg obrazat oraz
naruszat jej nietykalnosc cielesng w ten sposob, ze jg popychat i szarpat, co w
efekcie wzbudzito w pokrzywdzonej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia i istotnie naruszyto jej prywatnosé, za co wymierzyt oskarzonemu kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto, Sad Rejonowy uznat M.S., w ramach czynu zarzucanego mu w



punkcie 3. aktu oskarzenia, za winnego czynu popetnionego 5/6 stycznia 2017 roku
w T. z uzyciem przemocy wobec E.K., stanowigcego czyn z art. 197 § 1 k.k., za
ktéry skazat go na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po potaczeniu jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzonych za
wskazane wyzej przestepstwa, Sad | instancji orzekt wobec oskarzonego M. S.
kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. Nadto, orzekt wobec oskarzonego
zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong E. K. w jakikolwiek spos6b na okres 6 lat,
zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegto$¢ mniejszg niz 10 metréw na
okres 6 lat, natozyt na oskarzonego obowigzek zaptaty na rzecz pokrzywdzonej
zadoscuczynienia za doznang krzywde w kwocie 4 000 zt oraz zasgdzit od niego na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe, w tym optate.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sad O. w G., wyrokiem z
dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt V Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
oraz zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie
odwotawcze oraz optate za Il instancje.

Kasacje od wyroku Sadu Il instancji wniést obronca skazanego,
zaskarzajgc orzeczenie w catosci i zarzucajgc razgce naruszenia prawa, moggce
mie¢ wplyw na jego tres¢: tj. naruszenie zasady bezstronnosci, zasady
domniemania niewinnosci, zasady ,in dubio pro reo”, jak rowniez zasady
swobodnej oceny dowodéw (art. 4, 5 § 1 i 2 oraz art. 7 k.p.k.) wynikajgce z
razgcego naruszenia przepisdw postepowania karnego w szczegolnosci w postaci
art. 167 k.p.k. w zw. 172 k.p.k. oraz 201 k.p.k. poprzez uznanie M.S. za winnego
popetnienia zarzucanych mu czyndéw, mimo, ze zeznania swiadkow byly ze sobg
sprzeczne, a Sgd zaniechat ich konfrontaciji, opinia biegtej psycholog byta niepetna,
a zebrany w sprawie materiat dowodowy nie pozwalat na stwierdzenie, ze skazany
dopuscit sie przestepstw z art. 207 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 §
2kk.,zart. 190a § 1 kk. wzb. zart. 216 § 1 kk. wzb. zart. 217 § 1 kk. w zw. z
art. 12kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i z art. 197 § 1 k.k., a nadto w sprawie zachodzity
watpliwosci, ktére winny by¢ rozstrzygniete na korzy$¢ skazanego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, autor kasacji wnidst o uchylenie wyroku

Sadu Okregowego w G. i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w T.



oraz o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego w T. wniost o
jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron, w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 523 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z
powodu uchybienr wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. To na wnoszgcym
kasacje spoczywa obowigzek wskazania uchybienia oraz wykazania, ze miato ono
charakter ,razgcy”. Z kolei o ,razgcym” naruszeniu prawa mozna mowic¢ tylko
wtedy, gdy obraza ma charakter wyrazny, niewatpliwy, dajgcy sie fatwo stwierdzi¢;
jak réwniez, gdy ciezar gatunkowy zaistniatego uchybienia ma charakter istotny. O
istotnym zas wptywie uchybienia na tres¢ zaskarzonego orzeczenia mozna méwic
jedynie wtedy, gdy mozliwe jest wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie
bytoby w istotny sposéb odmienne od tego, ktére w sprawie zapadio (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 marca 2003 r., [V KKN 332/00).

Zwazywszy na fakt, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia
wnoszonym od orzeczenia Sgdu odwotawczego, zarzuty w niej zawarte winny, co
do zasady wskazywac na uchybienia Sadu Il instancji. Uchybienia Sadu | instancji
mogg zostaé wytkniete w kasacji jedynie wéwczas, gdy ,przeniknety” do
postepowania odwotawczego, tj. wowczas, gdy Sad ad quem te uchybien nie
dostrzegt, btednie ocenit czy zbagatelizowat. O oczywistej bezzasadnosci kasacji
mowi sie natomiast wowczas, gdy juz na pierwszy rzut oka, z jedynie pobieznej, a
nie wnikliwej oceny podniesionych w niej zarzutéw w jasny sposob wynika, ze sg
one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do realizacji postulatu skarzgcego i
wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.

Lektura akt niniejszej sprawy w zestawieniu z trescig zarzutow kasacji oraz
argumentacjg powotang na ich poparcie bez watpienia pozwala na uznanie tego

nadzwyczajnego srodka odwotawczego za oczywiscie bezzasadny.



Odnoszgc sie do sygnalizowanych w kasacji uchybieh w zakresie
przepisow prawa procesowego, podkreslic nalezy, ze naruszenie art. 4 k.p.k. nie
moze stanowi¢ samodzielnej, autonomicznej podstawy kasacyjnej. Przepis ten
okresla ogdlng dyrektywe postepowania i dopiero wskazanie tych przepiséw ustawy
procesowej, ktore miat sgd naruszy¢, wbrew zasadzie obiektywizmu, czynitoby taki
zarzut przynajmniej formalnie poprawnym. Podobnie, postawienie zarzutu
odwotujgcego sie do dyrektyw art. 5 § 1 i 2 k.p.k., regulujgcych zasady
postepowania przed Sadem | instanciji, jest bezprzedmiotowe w kasacji skarzgcego
wyrok Sgdu odwotawczego, ktory nie dokonywat Zzadnych uzupetnien postepowania
dowodowego, ani nie wprowadzit zadnych modyfikacji w rozstrzygnieciu Sadu
meriti. Z kolei zarzut naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. moze by¢ bezposrednio
stawiany wyrokowi Sadu odwotawczego tylko wtedy, gdy Sad ten prowadzit
postepowanie dowodowe, co w przedmiotowej sprawie nie miato miejsca albo
wydat orzeczenie o charakterze reformatoryjnym, a zatem gdy zmienit wyrok Sadu |
instancji, dokonujgc oceny dowoddéw odmiennej od tej, ktdéra legta u podstawy
faktycznej wyroku tego sgdu; co w realiach niniejszej sprawy takze nie zaistniato.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze w Swietle niniejszej sprawy juz sam ksztatt
ww. zarzutu kasacji, sposob jego sformutowania, przesgdza o jego oczywistej
bezzasadnosci. Wbrew istocie i przedmiotowi postepowania kasacyjnego autor
kasacji nie wskazat na uchybienia Sadu odwotawczego, ale powielit zarzuty
podniesione uprzednio w apelacji. Tym samym skierowat swoje zastrzezenia
ponownie pod adresem Sadu | instancji, wytykajgc wtasnie temu Sadowi raz
jeszcze obraze przepisow art. 4 k.p.k., art. 5§ 1i 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., w efekcie
ktérej dojs¢ miato - zdaniem skarzgcego - do niestusznego skazania Mariusza
Szopinskiego za trzy czyny objete wyrokiem. Powyzszy zarzut w ksztatcie, jaki
nadano mu w kasacji nie mégt by¢ natomiast skierowany pod adresem Sgdu
odwotawczego, gdyz Sad ten, utrzymujgc w mocy orzeczenie Sadu a quo,
wskazanych przepisow nie stosowat. W analizowanej sytuacji Sad ad quem, ktory
dokonat w sprawie kontroli instancyjnej, mégt by¢ zatem jedynie potencjalnym
adresatem zarzutu przeprowadzenia wadliwej kontroli odwotawczej w zakresie

zarzuconej Sadowi | instancji obrazy prawa procesowego — art. 4 k.p.k., art. 5§ 1 i



2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Takich zarzutow w kasacji jednak nie postawiono. Przesgdzito
to o oczywistej jej bezzasadnosci.

Nawet jednak, gdyby skarzgcy sformutowat formalnie poprawny zarzut,
powigzujgc wskazane wyzej przepisy procedury karnej z przepisami art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., to i tak nie osiagnatby oczekiwanego rezultatu w postaci
skasowania orzeczeh Sgddéw obu instancji i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Jak bowiem wynika z akt sprawy, kontrola odwotawcza, zainicjowana
apelacjg obroncy oskarzonego, zostata dokonana w sposéb rzetelny, szczegétowy,
w petni respektujacy wymogi przewidziane w art. 457 § 3 k.p.k. Sgd Okregowy
poddat szczegotowej analizie wszystkie zarzuty zawarte w apelacji i przedstawit
jednoznacznie motywy, ktére spowodowaty, ze nie zostata ona uwzgledniona. Na s.
3-4 uzasadnienia przedstawit rzeczowe argumenty, dyskredytujgce zarzuty apelacji,
odwotujgce sie do tresci art. 4 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. Rozpoznat zarzut apelacji
podajacy w watpliwos¢ prawidtowos¢ dokonanej przez Sad Rejonowy oceny
dowodow, uznajgc jg za prawidtowg, uwzgledniajgcg reguty wynikajgce z art. 7
k.p.k. Podzielit ocene Sadu | instancji zaréwno w zakresie zeznan pokrzywdzonej i
jej dzieci, wystepujgcych w charakterze swiadkow. Dostrzegt istniejgce miedzy nimi
rozbieznosci, ktére ocenit w tym kontekscie, wyttumaczyt w logiczny i przekonujacy
sposéb, dziatajgc w granicach prawidtowej kontroli odwotawcze;j.

Nadto, Sgd odwotawczy zaakceptowat dokonang przez Sgd meriti ocene
opinii biegtej psycholog. Wskazat, Zze biegta uczestniczyla w przestuchaniu
pokrzywdzonej w toku $ledztwa, a nastepnie w rozprawie z udziatem E. i W.K.,
podczas ktérej miata realng mozliwos¢ zaobserwowania ich zachowania, a
nastepnie podczas przerwy w rozprawie rozmawiata z pokrzywdzong i swiadkiem.
Co prawda biegta nie byta obecna podczas sktadania zeznan przez E. i W. K. na
rozprawie, to jednak zapoznata sie z protokotem rozprawy i ocenita, ze posiadane
przez nig dane, w pofgczeniu z jej wiedzg psychologiczng sg wystarczajgce do
wydania opinii, ktérg sporzadzita. Niezaleznie od powyzszego, Sad odwotawczy
zwazyt takze, ze Sad | instancji ponownie wezwat biegtg na rozprawe w dniu 26
czerwca 2019 r. Biegta uczestniczyta wowczas bezposrednio w przestuchaniu W.K.
i E.K., po czym wydata opinie ustng, w ktorej podtrzymata wnioski z opinii

pisemnych. Uznajgc, ze biegta dysponowata odpowiednig wiedzg i wystarczajgcymi



materiatami z akt sprawy, Sgd odwotawczy podzielit ocene Sadu | instancji, co do
wiarygodnosci i przydatnosci dla rozstrzygniecia sprawy opinii sporzgdzonych przez
tg biegtg. Sgd ad quem nie dostrzegt wreszcie powodéw do podwazenia
wiarygodnosci zeznah sSwiadka J. S. zaaprobowat rowniez ocene Sadu
Rejonowego w zakresie wyjasnien oskarzonego.

Kontroli instancyjnej nie umknety réwniez powotane w apelacji zarzuty
btedéw w ustaleniach faktycznych ani zarzut razgcej niewspotmiernosci orzeczone;j
wobec oskarzonego kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci. Zarzuty te nie tylko
nie zostaty pominiete, ale rzeczowo i rzetelnie rozwazone, co znalazto wyraz na s.
5 i 6 uzasadnienia Sgdu odwotawczego.

Podsumowujgc, nalezy stwierdzi¢, ze przeprowadzona w przedmiotowej
sprawie kontrola instancyjna nie pomineta zadnego zarzutu apelacji i spetnia
kryteria okreslone w art. 433 § 2 k.p.k., a rozstrzygniecie Sadu Il instancji zostato
prawidtowo i rzetelnie umotywowane. Sad ad quem uzasadnit swojg decyzje w
sposdb wystarczajgco szczegotowy, czynigc w sposob oczywisty zadosc¢
obowigzkom spoczywajgcym w tym zakresie na sgdzie odwotawczym.

Ponowienia zarzutéw rozpoznanych juz przez Sad odwotawczy na etapie
postepowania kasacyjnego nie mozna ocenic¢ inaczej niz jako ponowng, aczkolwiek
nieudolng probe wywotania kolejnej kontroli instancyjnej, przeforsowania
subiektywnej, oderwanej od catoksztattu materiatu dowodowego, oceny dowodow
poprzez wyeksponowanie dowoddw korzystnych dla skazanego, a zanegowanie
dowoddéw potwierdzajgcych jego wine. Tymczasem w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego podkresla sie jednoznacznie, ze postepowanie kasacyjne nie jest
procedowaniem, ktére ma ponawiac¢ kontrole odwotawczg. W jego toku z zatozenia
nie dokonuje sie bowiem kontroli poprawno$ci oceny poszczegdlnych dowodéw i
nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych (sg one irrelewantne), gdyz rolg sgdu
kasacyjnego nie jest ponowne - "dublujgce" kontrole apelacyjng - rozpoznawanie
zarzutébw stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu | instancji (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 maja 2015 r., sygn. akt IV KK (...)).

Oczywiscie bezzasadnymi okazaty sie réwniez zarzuty obrazy prawa
procesowego, tj. przepisow art. 167 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. i art. 201 k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy, Zze przepis art. 167 k.p.k. naktada na Sad obowigzek



przeprowadzenia dowodow z urzedu, ale tylko w takim zakresie, w jakim jest to
niezbedne dla wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy - innymi stowy
— w jakim jest to niezbedne dla prawidlowego wyrokowania. Tym samym Sad
orzekajgcy ma obowigzek dochodzenia do prawdy obiektywnej réwniez w sytuacji,
gdy strony nie wnioskujg o przeprowadzenie nowych dowodéw, ale dopiero
wowczas, gdy dokonujgc oceny dowodow uzna, ze materiat dowodowy jest
niepetny i nasuwa watpliwosci co do stanu faktycznego sprawy i tym samym
wymaga uzupetnienia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia
2019 r., sygn. akt IV KK (....). Przepis art. 172 k.p.k. pozwala na przeprowadzenie
konfrontacji sSwiadkdéw, ktérych zeznania sg sprzeczne, i co istotne, jego
zastosowanie ma charakter fakultatywny, a nie obligatoryjny. Z kolei przepis art.
201 k.p.k. stanowi podstawe do dopuszczenia dowodu z uzupetniajgcej opinii
biegtego, jesli poprzednia opinia jest niejasna, niepetna, zachodzi w niej
sprzeczno$¢, czy tez w sprawie zostato wydanych kilka opinii, ktére sg wzajemnie
sprzeczne. Przede wszystkim nalezy ponownie wskazaé, ze zarzut w takim
ksztatcie, jaki przybrat w kasacji dotyczy¢ moze tylko orzeczenia Sgdu | instanciji i
jest catkowicie niezgodny z wymogami okre$lonymi w tresci art. 519 k.p.k. ktéry
stanowi, iz przedmiotem zaskarzenia moze by¢ jedynie wyrok Sgdu odwotawczego.
Nie mogto dojs¢ bowiem przy orzekaniu w Sadzie odwotawczym do naruszenia
tych przepiséw, gdyz to Sad | instancji przeprowadzat postepowanie dowodowe, a
jego ewentualne sygnalizowane aktualnie braki w tym zakresie nie byty
przedmiotem zaskarzenia apelacja.

Z tych wszystkich powoddw kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna i
podlegata oddaleniu.

Sytuacja materialna skazanego przemawiata za zwolnieniem go, na
podstawie art. 624 k.p.k., od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego.



