Sygn. akt Il KK 303/16

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 wrzesnia 2016 r.
sprawy R. W. i T. W.

skazanych z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionych przez obronce skazanych
od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 23 marca 2016 r., w sprawie o sygn. VIl Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 24 kwietnia 2015 r., w sprawie o sygn. VII K (...),

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;

Il. zwolni¢ skazanego R. W. i T. W. od kosztow sgdowych za
postepowanie kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A.P. ,
Kancelaria Adwokacka w O., kwote 885, 60 zl (osiemset
osiemdziesigt pie¢ i 60/100 ziotych), w tym 23% VAT, tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 24 kwietnia 2015 r., w sprawie VII

K(...), R.W.iT.W. zostali uznani za winnych tego, ze w dniu 27 sierpnia 2014 r.



w O. przy ul. [x]., na terenie sklepu M., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia Pada do konsoli P. oraz dwodch par
stuchawek firmy S. na tgczng sume 707 zt na szkode M. w O., przy czym czynu
tego dopuscili sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary
pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne — a wiec uznano ich za
winnych czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzono im kary
po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku ztozyli osobiscie zarobwno R. W., jak i T. W.. Po
rozpoznaniu tych apelacji, Sgd Okregowy w O. wyrokiem z dnia 23 marca 2016 r.,
sygn. akt VIl Ka (...), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od wyroku Sadu odwotawczego wnidst kasacje w imieniu kazdego ze
skazanych ich obronca. W obydwu kasacjach zarzucit na podstawie art. 523 § 1
k.p.k. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku.

W kasacji dotyczgcej skazanego R. W. obrohca sformutowat nastepujgce
zarzuty:

1/ obrazy przepisow art. 6 k.p.k., art. 16 k.p.k., art. 390 § 1 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. poprzez pozbawienie skazanego prawa do obrony, wobec
niepoinformowania go przez Sad Il instancji o czynnosciach dowodowych podjetych
przez ten Sgd w toku postepowania odwotawczego, a ktore stanowity istotng
podstawe rozstrzygniecia sprawy przed Sgdem Okregowym, co w konsekwencji
pozbawito skazanego mozliwosci zapoznania sie z uzupetnionym materiatem
dowodowym i wypowiedzenia sie co do jego tresci;

2/ obrazy przepisoéw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez niewtasciwe
rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych naruszenia przez Sad | instancji
przepisow art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k., nadto zarzutu btednej
kwalifikacji prawnej czynu oraz btednego ustosunkowania sie do tych zarzutow w
tresci uzasadnienia, poprzez przyjecie, iz R. W. miat dopusci¢ sie kradziezy 2
stuchawek oraz 1 konsoli do gier, w sytuaciji, gdy z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego nie wynikato bezposrednio, ze oskarzony miat dopusci¢ sie kradziezy
takiej ilosci mienia, przy czym Sad nie rozwazyt w tresci uzasadnienia wersji

zdarzenia podanej przez oskarzonego;



3/ obrazy przepiséw art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 174 k.p.k. oraz 410 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k., polegajgcej na btednym ustosunkowaniu sie do dowodu
przedstawionego na rozprawie odwotawczej, a dotyczgcego pisma M. z dnia 8
marca 2016 r. wskazujgcego na rodzaj i wartos¢ rzeczy, ktére miaty byc¢
przedmiotem kradziezy, w sytuacji, gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy, czy
to w postaci dowoddéw rzeczowych, czy osobowych Zrodet dowodowych, nie
pozwalat na obiektywne ustalenie, jakiego typu stuchawki miaty zosta¢ skradzione,
a w konsekwenciji, dokonanie przez Sad Il instancji ustalen faktycznych w oparciu o
dowdd z notatki stuzbowej i przyjecie tego dowodu za rozstrzygajacy kwestie
rodzaju i wartosci skradzionych przedmiotéw.

W konkluzji obronnca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w postepowaniu
odwotawczym.

Natomiast w kasacji dotyczgcej skazanego T. W. obronca sformutowat
nastepujgce zarzuty:

1/ obrazy przepisu art. 128 § 1 k.p.k. w zw. z art. 129 § 1 i 2 k.pk.,
polegajgcej na niezamieszczeniu w aktach sprawy tresci wezwania skierowanego
do skazanego T. W. , a dotyczgcego zawiadomienia skazanego o kolejnym terminie
rozprawy odwotawczej oraz uznanie przez Sad, iz skazany zostat prawidiowo
zawiadomiony o jej terminie;

2/ obrazy przepisow art. 6 k.p.k., art. 16 k.p.k., art. 390 § 1 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. poprzez pozbawienie skazanego prawa do obrony w wyniku
niepoinformowania go przez Sad Il instancji o czynnosciach dowodowych podjetych
przez ten Sad w toku postepowania odwotawczego, ktére stanowity istotng
podstawe rozstrzygniecia sprawy przed Sgdem odwotawczym, co w konsekwencji
pozbawito skazanego mozliwosci zapoznania sie z uzupetnionym materiatem
dowodowym i wypowiedzenia sie co do jego tresci;

3/ obrazy przepisow art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 424 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., poprzez nieprawidtowg analize
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w postaci wyjasnien R. W. , zeznan

Swiadka K.B. z rozprawy w dniu 17 kwietnia 2015 r. oraz dokumentéw



przedstawionych na rozprawie w dniu 23 marca 2016 r., ktére wskazywaty, ze T. W.
nie dziatat wspolnie i w porozumieniu z R. W. ;

4/ obrazy przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
niewtasciwe rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych naruszenia przez
Sad | instancji art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k., nadto zarzutu dotyczacego
btednej kwalifikacji prawnej czynu oraz nietrafnego ustosunkowania sie do tych
zarzutéw w tresci uzasadnienia, w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego nie wynikato bezposrednio, ze T. W. miat dokona¢ kradziezy 2 par
stuchawek oraz 1 konsoli do gier;

5/ obrazy art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 174 k.p.k. oraz 410 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k., polegajgcej na btednym ustosunkowaniu sie do dowodu
przedstawionego na rozprawie odwotawczej, a dotyczgcego pisma M. z dnia 8
marca 2016 r. wskazujgcego na rodzaj i warto$¢ rzeczy, ktére miaty byc
przedmiotem kradziezy, w sytuacji, gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy, czy
to w postaci dowodow rzeczowych, czy tez osobowych zZrodet dowodowych, nie
pozwalat na obiektywne ustalenie, jakiego typu stuchawki miaty zosta¢ skradzione,
a w konsekwencji poczynienie przez Sad Il instancji ustalen faktycznych w oparciu
o dowodd z notatki stuzbowej i przyjecie tego dowodu za rozstrzygajgcy kwestie
rodzaju i wartosci skradzionych przedmiotow.

W konkluzji obrohca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w postepowaniu
odwotawczym.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje wniesione w imieniu obu
skazanych, prokurator Prokuratury Okregowej w O. wnidst o ich oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Obie kasacje obroncy skazanych R. W. i T. W. okazaly sie oczywiscie
bezzasadne i musiaty podlega¢ oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Odnoszac sie
w kolejnosci do podniesionych w kasacjach zarzutow, nalezato stwierdzi¢, co
nastepuje.

Jesli chodzi o zarzut podniesiony w obydwu kasacjach (jako zarzut nr 1 w

kasacji R. W. i zarzut nr 2 w kasacji T. W. ), a odnoszacy sie do faktu, ze obaj



skazani zostali pozbawieni prawa do obrony w toku postepowania odwotawczego,
to trzeba wyraznie stwierdzi¢, iz zarzut ten okazat sie oczywiscie bezzasadny. Na
rozprawie apelacyjnej w dniu 2 marca 2016 r. orzekajgcy w sprawie Sad
odwotawczy wydat jawne postanowienie, na mocy ktorego zwrocit sie do
pokrzywdzonego M. w O. o podanie wartosci mienia oraz doktadnych nazw,
symboli, specyfikaciji, itp., skradzionych w dniu 27 sierpnia 2014 r. przedmiotow w
postaci 2 par stuchawek oraz Pada do P. (k. 400). Na rozprawie tej obecny byt
obronca z urzedu obydwu oskarzonych, adwokat A. P.. Oskarzeni byli wéwczas
pozbawieni wolnosci i przebywali — R. W. w Zaktadzie Karnym, a T. W. w Areszcie
Sledczym. Prawidtowo zawiadomieni o terminie rozprawy i pouczeni o tresci art.
451 k.p.k., nie wnosili o doprowadzenie ich do Sgdu. Mato tego — obydwaj
wczesniej ztozyli pisma, w ktérych wprost oswiadczyli, by nie doprowadzac¢ ich w
postepowaniu odwotawczym na rozprawy do Sgdu Okregowego (k. 331, 372).
Rozprawa w dniu 2 marca 2016 r. zostata odroczona i na jej nastepnym terminie, w
dniu 23 marca 2016 r. stawit sie obronca oskarzonych. Na tej rozprawie, na prosbe
obroncy oskarzonych, okazano mu do zapoznania sie akta sprawy wraz z
odpowiedzig strony pokrzywdzonej z dnia 8 marca 2016 r. (k. 416 — 4191 429). | w
tym przypadku oskarzeni nie wnosili o doprowadzenie ich na rozprawe
odwotawczg. Nieobecnosc¢ oskarzonych byta zatem ich suwerenng decyzjg. W tym
kontekscie nalezy zwrdoci¢ uwage, ze nie moze powotywac sie na naruszenie jego
praw ten, kto dobrowolnie sam zrezygnowat z ich korzystania. Trafnie podnidst
prokurator w pisemnych odpowiedziach na kasacje, ze skazani rezygnujgc z
uczestnictwa w rozprawie odwotawczej winni liczy¢ sie z konsekwencjami takiego
postgpienia, a Sgd nie ma obowigzku kazdorazowego informowania ich o rodzaju
czynnosci planowanych na termin rozprawy. Podsumowujgc te rozwazania trzeba
wyraznie podkresli¢, ze nie doszto do naruszenia prawa skazanych do obrony, a
tym samym do naruszenia wymienionych w zarzutach kasacji przepiséw
stanowigcych uszczegoétowienie okreslonych elementow tego prawa.

Jesli chodzi o drugi zarzut podniesiony w kasacji obroncy skazanego R. W.,
dotyczacy naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., to réwniez ten zarzut
nalezato ocenic jako oczywiscie bezzasadny. Trzeba stwierdzi¢, ze Sgd Okregowy

w O. prawidtowo przeprowadzit kontrole odwotawczg i w sposob zgodny z



przepisami ustosunkowat sie do zarzutdw przedstawionych w apelacji. Odnoszac
sie do stanowiska obroncy, jakoby Sad Il instancji bezpodstawnie przyjat, iz ,R. W.
miat dopusci¢ sie kradziezy 2 stuchawek oraz 1 konsoli do gier, w sytuacji, gdy z
zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie wynikato bezpoSrednio, Ze
oskarzony miat dopusci¢ sie kradziezy takiej ilosci mienia”, to trzeba podkreslic
nastepujgce fakty: po pierwsze, zarzut ten w istocie nie dotyczy naruszenia art. 433
§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., lecz btedu w ustaleniach faktycznych, a po drugie,
Sad odwotawczy poczynit te ustalenia w sposdb zgodny z przepisami i na
podstawie dokumentow przekazanych przez pokrzywdzonego w dniu 8 marca 2016
r. (k. 416).

W odniesieniu do trzeciego wskazanego w tej kasacji zarzutu (ktéry
sformutowany zostat takze w kasacji wniesionej w imieniu T. W., jako zarzut nr 5),
dotyczgcego naruszenia art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 174 k.p.k. oraz 410 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k., to nie ulega watpliwosci, ze juz Sad | instancji ustalit, jakiego
rodzaju stuchawki zostaty skradzione, natomiast Sgd odwotawczy kwestie te
jedynie doprecyzowalt, ustalajgc ich konkretny typ wedtug specyfikacji.

W wyroku z dnia 24 kwietnia 2015 r. Sad | instancji uznat oskarzonych
winnymi kradziezy ,Pada do konsoli P. oraz dwoéch par stuchawek firmy S. na
fgczng sume strat 707 zt na szkode sklepu M.”. Przyjat jednoczesnie, ze oskarzeni
dziatali wspdlnie i w porozumieniu. Nie ma racji obronca, iz ,brak jakiegokolwiek
bezposredniego dowodu” na to, ze oskarzeni dokonali kradziezy sklepowej, czy tez,
iz ,nie mozna zweryfikowa¢ procesowo wielkosci, czy ksztattu konsoli do gier”,
skoro zostata znaleziona przez ochrone sklepu w sytuacji wigzgcej sie
bezposrednio z oskarzonym R. W.. Moment zabrania towaru z pétki nie tylko zostat
nagrany na monitoringu, ktory zostat ujawniony na rozprawie (k. 260), ale i opisany
w zeznaniach swiadkéw naocznych (k. 15-16, k. 24-26). Poniewaz obowigzuje w
procesie polskim zasada swobody dowodowej, nie ma potrzeby przedstawiania
dowodow rzeczowych w postaci zdje¢ skradzionych przedmiotéw w sytuacji, gdy
dostepne sg dowody osobowe. Doktadny typ (wedtug specyfikacji) skradzionych
przedmiotéw oraz ich wartos¢, Sad Il instancji jedynie doprecyzowat (k. 416).
Ustalenia faktyczne zostaty poczynione przez Sgdy obu instancji w zgodzie z art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 174 k.p.k. i art. 410 k.p.k.



Réwniez analiza pozostatych zarzutow podniesionych w kasacji wniesionej
w imieniu T. W. wykazata, Zze i one sg w sposéb oczywisty bezzasadne.

W odniesieniu do pierwszego zarzutu, dotyczgcego nieprawidtowego
zawiadomienia tego skazanego o terminie rozprawy odwotawczej, to nalezato
zgodzi¢ sie z obroncg, ze zawiadomienie wystane do T. W. zostatlo w istocie
sporzadzone w sposob btedny. A mianowicie, zamiast informacji dotyczgce;j
odroczenia rozprawy w dniu 2 marca 2016 r., stwierdzono, iz odroczeniu ulegta
rozprawa w dniu 23 marca 2016 r. (k. 402 - 405). Jednak w $lad za tym
zawiadomieniem przestano inne, sporzgdzone w sposob prawidtowy i prostujgce
powyzszg omytke. W istocie, w aktach sprawy znajduje sie tylko tresc
zawiadomienia o terminie powyzszej rozprawy, skierowanego do R. W. (k. 414),
natomiast brak jego kopii w stosunku do T. W.. Jednak nie ulega watpliwosci, ze i
do tego oskarzonego zostato wystane takie pismo i prawidtowo doreczone, gdyz w
aktach sprawy znajduje sie pokwitowanie jego odbioru przez T. W. . Potwierdzenie
odbioru zawiadomienia o nowym, odroczonym terminie rozprawy znajduje sie na
karcie 427 i zostato wiasnorecznie podpisane przez niego w dniu 11 marca 2016 r.
Zastosowanie instytucji domniemania faktycznego musi prowadzi¢ do wniosku, ze
tre§¢ zawiadomienia wystanego do T. W. musiata by¢ taka sama, jak tresé
zawiadomienia wystanego do wspétoskarzonego R. W.. Chociaz wiec miat miejsce
btad w dokumentacji i prowadzeniu akt sprawy, nie miat on charakteru naruszenia
prawa procesowego, a tym bardziej w natezeniu, ktére mozna nazwac¢ razgcym —
tym bardziej, Ze skazanego w czasie postepowania odwotawczego reprezentowat
obronca, obecny na kazdym terminie rozprawy apelacyjnej. W konsekwencji wiec
nie doszto do naruszenia art. 128 k.p.k. wzw. z art. 129§ 1i 2 k.p.k.

Kolejny, trzeci zarzut, dotyczacy ,nieprawidtowego rozpatrzenia zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, w postaci wyjasnien R. W. oraz zeznan Swiadka
K. B. z rozprawy w dniu 17 kwietnia 2015 r.”, ktore to dowody, zdaniem obronhcy,
nie mogty Swiadczy¢ o udziale T. W. w popetnieniu przestepstwa, skierowany
zostat w istocie wobec orzeczenia Sadu | instancji i de facto nalezy go rozumie¢
jako zarzut poczynienia btednych ustaleh faktycznych przez ten Sad. Jednak z
analizy materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wynikato, ze

wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad | instancji prawidtowo poczynit ustalenia



faktyczne dotyczace sprawstwa T. W. , w zgodzie z normami wynikajgcymi z art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. oraz 410 k.p.k., a Sgd odwotawczy odniést sie do
kwestii jego wspotsprawstwa w popetnieniu przypisanego mu czynu zabronionego
na kartach 466-467 uzasadnienia wyroku. Podnidst mianowicie, ze ,analiza
zapisow monitoringu a takze zeznan Swiadkow ewidentnie wskazuje na wspolny cel
podejmowanych przez R. i T. W. dziatann zmierzajgcych do zaboru mienia. Tym
samym podkreslic nalezy, ze obecnoS¢ oskarzonych w sklepie nie byta
przypadkowa a wymienieni poprzez odpowiedni Sposob poruszania sie pomiedzy
regatami, okreSlone ustawienie w stosunku do pofek, zastanianie sie oraz
odpowiednie ustawianie do kamer, powracanie w to samo miejsce i odchodzenie,
wspotpracowali ze sobg w ramach przestepczego procederu”.

Rowniez zarzut czwarty kasacji stanowit w istocie rzeczy zarzut poczynienia
btednych ustalen faktycznych przez Sad | instancji. Autor kasacji podnosit
watpliwosci co do udziatu w kradziezy T. W. W odniesieniu do tego zarzutu nalezy
wskazac, ze udziat w kradziezy T. W. jest bezsprzeczny, a rozumowanie Sadu |
instancji prowadzgce do tego wniosku zostato poddane kontroli instancyjnej i
rzetelnie ocenione, a nastepnie uzasadnione przez Sgd odwotawczy (k. 467-468).
Na podstawie zapisu z monitoringu, a takze zeznan swiadkéw naocznych, Sad |
instanciji ustalit udziat T. W. w dokonaniu kradziezy, a nadto przyjat, ze trzecia para
stuchawek (ta, ktoérej nie znaleziono przy R. W. ), zostata przekazana T. W.

Natomiast zarzut btednej kwalifikacji prawnej czynu odnosi sie do kwestii,
ktorg zajgt sie Sad odwotawczy na karcie 469. Mianowicie chodzito o fakt, ze
wartos¢ stuchawek uzasadniata wniosek, iz czyn stanowit wykroczenie, a nie
przestepstwo. Jednak z analizy akt sprawy wynika bezspornie, ze Sad odwotawczy
W sposob nalezyty uzasadnit swoje stanowisko, iz zarzut ten jest bezzasadny, a
Sad | instancji poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne co do wartosci skradzionych
przedmiotéw. Nie doszto tym samym do naruszenia i w tym zakresie art. 433 § 2
k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k.

Analiza wszystkich podniesionych w obu kasacjach zarzutéow, jak tez
argumentow przytoczonych na ich uzasadnienie, pozwalata stwierdzi¢, ze ich autor
W przewazajgcej czesci (oprocz zarzutu odnoszgcego sie do prawidiowosci

zawiadomienia T. W. o terminie rozprawy odwotawczej i zarzutu dotyczgcego



niewtasciwego przeprowadzenia dowodu przez Sad |l instancji) podwazat
poprawnosc¢ ustalen faktycznych przyjetych przez Sgd Rejonowy za podstawe
zaskarzonego wyroku, a uznanych za trafne przez Sad odwotawczy. W takiej
sytuacji jednak, nawet gdyby Sad Najwyzszy nie zgadzat sie z oceng materiatu
dowodowego dokonang przez Sad | instancji, poprawianie jej nie lezy w granicach
postepowania kasacyjnego. Podkreslic nalezy, Zze skarga kasacyjna nie moze
formutowaé zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, chyba ze sg one wynikiem naruszenia przepisOw prawa procesowego.
Tego zas rodzaju uchybien w niniejszej sprawie skarga nadzwyczajna nie
podnosita, a zatem dokonywana w zwigzku z nig kontrola kasacyjna zaskarzonego
orzeczenia nie mogta obejmowac ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe.

Zgodnie z art. 536 k.p.k., Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym jedynie w
wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Zaden z
takich wypadkéw w sprawie nie wystgpit. Implikacjg przedstawionych powyzej ocen
co do oczywistej bezzasadnosci wszystkich podniesionych w kasacjach obroncy
zarzutow, byto jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. obaj skazani zostali
zwolnieni od kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego. Na podstawie § 4 ust.
1i 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, zasgdzono na
rzecz adwokata A. P., Kancelaria Adwokacka w O., kwote 885,60 zt (obejmujgca
takze podatek VAT) za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz obydwu

skazanych.



