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POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2025 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy K.P.,

skazanego z art. 229 § 3 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 26 listopada 2024 r., sygn. |V Ka 1285/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 4 czerwca 2024 r., sygn. Il K 137/24,

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego K.P. kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. A.S. - Kancelaria Adwokacka w G. - kwote 885,60 zi
(osiemset osiemdziesiat pie¢ ztotych i szescédziesiat groszy), w
tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i
whniesienie kasacji na rzecz K.P.

[WB]
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Goleniowie z dnia 4 czerwca 2024 r., sygn.
akt Il K 137/24 K.P. zostat uznany winnym tego, ze w dniu 25 pazdziernika 2023 r.
w Zaktadzie Karnym w G. ztozyt obietnice udzielenia korzysci majgtkowej
funkcjonariuszowi Stuzby Wieziennej J.S. w kwocie 500 zt za naruszenie przepisow
prawa, tj. ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie Wieziennej oraz Regulaminu
Nr 1/2010 Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia 18 pazdziernika 2010 r.
w sprawie zasad etyki zawodowej funkcjonariuszy i pracownikéw Stuzby
Wieziennej poprzez dostarczenie oskarzonemu na teren Zaktadu Karnego w G.
sterydow anabolicznych, tj. popetnienia przestepstwa z art. 229 § 3 k.k. i za to na
podstawie ww. przepisu wymierzono oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci,
a takze orzeczono w przedmiocie kosztow pomocy prawnej, udzielonej
oskarzonemu z urzedu i kosztow sadowych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzonego i jego obronce, Sad
Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 26 listopada 2024 r., sygn. akt IV Ka
1285/24 utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie kasacje na
korzys¢ skazanego wywiodta jego obronca, zaskarzajgc go w catosci i podnoszgc
zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, ktdére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na nierozwazeniu nalezycie i w petni zarzutéw apelacji dotyczgcych
obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., a nadto zarzutu
dopuszczenia sie przez Sad pierwszej instancji btedu w ustaleniach faktycznych, co
miato wplyw na wydane w sprawie orzeczenie, a w konsekwencji Sad
nieprawidtowo ocenit zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w kontekscie
przypisania skazanemu K. P. sprawstwa i winy co do zarzucanego mu czynu
zabronionego, o czym $wiadczy tre$¢ uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w
Szczecinie, ktéra wskazuje na ogoélnikowe potraktowanie zarzutéw apelacji, cho¢ w
apelacjach wskazywano argumenty, dlaczego zdaniem K.P. i jego obroncy wyrok
Sadu pierwszej instancji jest nieprawidtowy w kontekscie wskazanych zarzutéw, tj.

poprzez zaniechanie rozwazenia przez Sad drugiej instancji zarzutow apelaciji, ze:
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1. wyjasnienia oskarzonego K.P. btednie zostaty uznane za niewiarygodne
przez Sad pierwszej instancji, wylgcznie dlatego, ze sg sprzeczne z
zeznaniami J.S., cho¢ oskarzony w toku postepowania zeznawat spojnie,
konsekwentnie, czego nie mozna powiedzie¢c o zeznaniach J.S.
zmieniajgcego swoje zeznania, a oskarzony za to zdecydowanie i stanowczo
przedstawiat swojg wersje wydarzen, wskazujgc jednoczesnie na propozycje
uzyskang od funkcjonariusza J.S. i na jego motywacje, dlaczego nastepnie
dopiero po czasie zgtosit rzekome bezprawne zachowanie skazanego,
mianowicie kiedy to zdat sobie sprawe, ze skazany ujawniajgc propozycje
otrzymang od funkcjonariusza sprawi, ze to funkcjonariusz J.S. znajdzie sie
w bardzo problematycznej dla niego sytuacji (ujawnienia bezprawnego
dziatania funkcjonariusza);

2. btednie Sad uznat zeznania funkcjonariuszki K.U. za drugorzedne, choé¢
zeznania te potwierdzajg wyjasnienia oskarzonego ztozone w niniejszej
sprawie i wskazujg na wiarygodnos¢ oskarzonego w sprawie, skoro
funkcjonariuszka zna oskarzonego i wskazuje na jego zachowanie zgodne z
regulaminem, na jego zachowanie wykluczajgce sktadanie przez niego tego
rodzaju propozycji innym funkcjonariuszom jak dostarczenie oskarzonemu
na teren zaktadu karnego sterydéw anabolicznych za udzielong korzysc
majgtkowg, skoro oskarzony nie miat dostepu do sitowni; a te zeznania K.U.
z kolei jeszcze tym mocniej wskazujg na niewiarygodnosc zeznan J.S., ktory
to wskazywat, ze oskarzony na sitowni c¢wiczyt i dlatego potrzebowat
steryddw;

3. btednie Sgd uznat za wiarygodne zeznania J.S., ktére to byly sprzeczne ze
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym, z wyjasnieniami
oskarzonego, z zeznaniami funkcjonariuszki K.U., ktéry to nadto nie byt w
tym, co twierdzit spéjny, stanowczy, wielokrotnie zmieniat swoje zeznania, a
do tego nie byt w stanie wiarygodnie wyjasni¢, dlaczego tak rzekomo
wazkiego zdarzenia nie zgtosit tego samego dnia;

4. w sposob nieprawidtowy Sad oddalit wniosek dowodowy o przestuchanie
Swiadkow: B.W., M.J.,, B.K,, KK. i A.G., uznajgc, ze zeznania te nie majg

znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, cho¢ osoby te zdaniem skazanego
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byty obecne 25 pazdziernika 2023 r. w pracy i nastepnego dnia i powinny

mie¢ wiedze, czy rozstrzygana w niniejszej sprawie sytuacja w ogoéle miata

miejsce, jak ewentualnie przebiegata, jaki miata przebieg tres¢ rozmowy
pomiedzy skazanym K.P. i J.S., czy w ogodle K.P. odszedt na bok na
rozmowe ze wskazanym funkcjonariuszem, czy skazany przekazat ww.

Swiadkom tres¢ rozmowy z J.S., czy nastepnego dnia doszio do kiotni

pomiedzy skazanym K.P. a funkcjonariuszem J.S. i jaki miata przebieg ta

kiétnia;

5. btednie Sad ustalit w zakresie faktow, ze skazany K.P. 25 pazdziernika 2023
r. miat podejs¢ do funkcjonariusza J.S. i w rozmowie na osobnosci miat
zaproponowac funkcjonariuszowi udzielenie korzysci majgtkowej w kwocie
500 zt, w zamian za dostarczenie mu na teren zaktadu karnego sterydéw
anabolicznych, podczas gdy dowody zgromadzone w tej sprawie w sposob
nie budzacy watpliwosci jednoznacznie nie potwierdzity takiego zdarzenia,
jak opisywat jego przebieg J.S., ktdérego to zeznania byty niespdjne z innymi
dowodami, a pomimo to stanowity podstawe skazania K.P. w niniejszej
sprawie;

6. btednie Sad ustalit w zakresie faktow, ze funkcjonariusz J.S. miat jeszcze
tego samego dnia zawiadomi¢ swojego przetozonego, kierownika dziatu
kwatermistrzowskiego M.R., o rzekomym fakcie zaproponowania mu
korzy$ci majagtkowej przez skazanego K.P., tymczasem juz z zeznan J.S.
wynika odmiennie, ze notatke stuzbowg o rzekomym zdarzeniu sporzadzit
drugiego dnia, Zze nie pamieta, aby o rzekomym zdarzeniu w dniu zdarzenia
komukolwiek mowit.

Obronca skazanego K.P. wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu pierwszej instancji w cato$ci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Goleniowie, a takze
wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku (art. 532 § 1 k.p.k.), zasgdzenie na
rzecz skazanego kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego oraz zasgdzenie
na jej rzecz kosztdbw pomocy prawnej, udzielonej skazanemu z urzedu,

oswiadczajgc, ze koszty te nie zostaty uiszczone ani w catosci, ani w czesci.
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W odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego w G. wniosta o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego okazata sie bezzasadna w
stopniu oczywistym, a Sad Okregowy w Szczecinie — rozpoznajgcy sprawe K.P. w
instancji odwotawczej — nie dopuscit sie podniesionego przez autorke
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, razgcego naruszenia prawa procesowego,
moggcego miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Przed blizszym
ustosunkowaniem sie do zarzutow wyartykutowanych w kasacji nalezato poczynic

dwie uwagi o charakterze wstepnym.

Po pierwsze, godzi sie podkresli¢, Zze celem postepowania
drugoinstancyjnego (czego zdaje sie nie dostrzegaC autorka nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia) nie jest ponowne rozpoznawanie sprawy na skutek wniesienia
apelacji. Jego istota sprowadza sie do przeprowadzenia kontroli postepowania
pierwszoinstancyjnego pod katem trafnosci ustalen faktycznych, wnioskéw
wyprowadzonych z dowoddéw, poprawnosci stosowania prawa materialnego i
Srodkow karnych oraz prawidtowos$ci zastosowania przepiséw prawa procesowego.
Juz w tym miejscu mozna zasygnalizowac, ze z obowigzkow tych Sad Okregowy w
Szczecinie wywigzat sie nalezycie, wiasciwie tez prezentujgc motywy, ktore leglty u

podstaw oddalenia zarzutéw apelacji K.P. i jego obroncy.

Po drugie, nalezy wskazac, ze wniesiona przez obronce skazanego kasacja
zawiera w istocie jeden rozbudowany zarzut dotyczgcy razgcego naruszenia prawa
procesowego, ktéry — pomijajgc zastosowanie przez autorke kasaciji
kosmetycznego =zabiegu o charakterze czysto formalnym, polegajgcym na
czesciowym przeredagowaniu tresci zarzutdw i dokonaniu nieznacznych zmian
stylistycznych — stanowi niemalze powtorzenie zarzutéw apelacyjnych,
postawionych przez obronce w wywiedzionym przez nig zwyczajnym srodku

odwotawczym od wyroku Sgdu Rejonowego w Goleniowie.

Zestawienie ze sobg zarzutéw przedstawionych w zwyczajnym sSrodku

zaskarzenia z zarzutem wyartykutowanym w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
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dowodzi, ze zarzuty przedstawione w pkt. 1 lit. a i b petitum apelacji wniesionej
wczesniej od wyroku Sgdu Rejonowego w Goleniowie z dnia 4 czerwca 2024 r.
(btad w ustaleniach faktycznych) odpowiadajg zarzutowi kasacyjnemu zawartemu w
pkt. 5 i 6 petitum kasacji, zas zarzuty zawarte w punktach od 2 do 5 petitum ww.
zwyczajnego srodka zaskarzenia (naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz
naruszenie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k.), odpowiadajg zarzutowi kasacyjnemu
zawartemu w pkt. 1, 2, 3 i 4 petitum kasaciji, ktére zostaty jedynie zmodyfikowane w
sposob umozliwiajgcy przekwalifikowanie ich na zarzut kasacyjny (poprzez dodanie
do kwalifikacji art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.). W sposéb
jednoznaczny $Swiadczy to o tym, ze autorka kasacji usituje ponownie poddac
kontroli odwotawczej orzeczenie sgdu pierwszej instancji, ignorujgc wymogi
wynikajgce z normatywnego uksztattowania podstaw kasacyjnych. Zarzuty o
charakterze apelacyjnym nie mogg stanowi¢ podstawy do inicjowania kontroli w
postepowaniu kasacyjnym. Regulacje zawarte w ustawie postepowania karnego
dopuszczajg kwestionowanie nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia jedynie
orzeczenia sgdu instancji odwotawczej i przeprowadzenie oceny prawidtowosci

orzekania tego sadu.

Przechodzgc do analizy zarzutu kasacyjnego zauwazyc¢ nalezy, ze zgodnie z
trescig art. 433 § 2 k.p.k. sgd odwotawczy jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie
whnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, chyba Zze ustawa stanowi
inaczej. Z kolei art. 457 § 3 k.p.k. stanowi, ze w uzasadnieniu nalezy podac¢, czym
kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sad uznat
za zasadne albo niezasadne. W tym zakresie w bogatym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego sygnalizuje sie, ze ,kwestionowanie spetnienia przez sgd odwotawczy
standardu kontroli rzetelnej obarczone jest dodatkowym wymogiem, precyzyjnego
wykazania, ktére z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty w ogdle rozpoznane (art. 433
§ 2 k.p.k.) i ze uchybienie takie mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zapadtego
rozstrzygniecia. W przypadku podniesienia zas naruszenia art. 457 § 3 k.p.k,
nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w Swietle brzmienia art.
537a k.p.k., nie moze powodowac uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie

spetnia ono wymogow art. 457 § 3 k.p.k.” (por. m. in. postanowienie Sadu
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Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 442/20, SIP «Legalis» nr
2505038).

Zestawienie uzasadnienia sporzgdzonego przez sad drugiej instancji oraz
zarzutow odwotawczych — wbrew twierdzeniom skarzgcej — przekonuje o
rzetelnosci postepowania odwotawczego, a doktadna analiza uzasadnienia sagdu ad
quem, pozwala na poznanie motywow, ktére legty u podstaw podjetej przez ten sad
decyzji i argumentacji, ktéra doprowadzita ten organ do okreslonej oceny zarzutow

odwotawczych.

| tak, sad ten odnoszgc sie do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych (pkt.
1 lit. a i b petitum apelacji) prawidtowo wywiodt, ze skarzgca nie wykazata
dopuszczenia sie przez Sad pierwszej instancji ww. uchybien, gdyz - po pierwsze -
jak stusznie wskazat to Sad Rejonowy w Goleniowie w pisemnych motywach
rozstrzygniecia, zeznaniom swiadka J.S. nalezato nadac¢ przymiot wiarygodnosci,
albowiem byly one spojne, rzeczowe, szczegdétowe oraz spontanicznie. Swiadek
konsekwentnie w swoich relacjach prezentowat przebieg inkryminowanego
zdarzenia, wskazujgc, ze oskarzony poprosit go 0 rozmowe na 0sobnosci,
zaproponowat mu korzys¢ majgtkowg w wysokosci 500 zt w zamian za
dostarczenie na teren Zaktadu Karnego steryddéw anabolicznych, ktére swiadek ten
miat odebrac z jednego z paczkomatow. W swoich depozycjach — jak zauwaza sad
odwotawczy — swiadek pozostawat réwniez konsekwentny co do okolicznosci, iz
poinformowat wprost oskarzonego, ze sporzadzi z przebiegu tego zdarzenia
notatke stuzbowg, co zresztg uczynit, a co znajduje potwierdzenie w aktach sprawy
(k. 2). Ponadto uprzednio, przed sporzgdzeniem przedmiotowej notatki o catym
zajsciu powiadomit swojego przetozonego — Swiadka M.R., ktéry to swiadek w
swoich depozycjach owg okolicznosé¢ potwierdzit (k. 15-16 i 98v.-99). Zeznania
Swiadkow korespondowaty réwniez ze sobg w zakresie podjetych dziatan, w
szczegoblnosci poinstruowania swiadka J.S. przez swiadka M.R. (po powzieciu
przez niego informacji o zdarzeniu z udziatem oskarzonego) o koniecznosci
sporzagdzenia notatki stuzbowej z przedmiotowego =zajscia i przedtozenia jej
przetozonym (zob. k. 196 akt sprawy Il K 137/24). Jak prawidtowo zatem konstatuje

sad odwotawczy, nie jest tak, jak starata sie to wykazac obronca K.P., tym razem
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rowniez w kasacji, ze dokonane przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne

obarczone byty btedem.

Uwadze Sadu Okregowego w Szczecinie nie uszlty tez wskazane w
kolejnych zarzutach petitum apelacji (od pkt. 2 do pkt. 5) zarzuty obrazy prawa
procesowego - art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k,,
powtdrzone nastepnie w zarzucie kasacyjnym zawartym w pkt. 1, 2, 3 i 4 petitum. |
tak, kolejno, Sad ten odniést sie do kwestii oceny wyjasnien oskarzonego,
dokonanej przez Sad Rejonowy w Goleniowie, skutkujgcej nienadaniem tym
wyjasnieniom waloru wiarygodnosci, co uznat za stuszne postgpienie, gdy zauwazy
sie, ze wyjasnienia te nie tylko staty w sprzecznosci z zasadnie uznanymi za
wiarygodne zeznaniami $wiadka J.S., ale réwniez nie daty sie pogodzi¢ z zasadami
doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania. Stusznie zgodzit sie w tej
mierze z Sgdem Rejonowym w Goleniowie, iz nie sposob przypuszczac, ze swiadek
J.S. miatby zazada¢ od K.P. korzysci majgtkowej w zamian za dostarczenie
oskarzonemu telefonu bgdz narkotykdw bowiem nie miat zadnego powodu, aby
sktada¢ oskarzonemu tego typu propozycje, a nadto takimi dziataniami narazitby sie
na odpowiedzialno$¢ karng, jak i dyscyplinarng. W dalszej czesci rozwazan sgd
odwotawczy trafnie odniost sie tez do sugerowanej przez K.P. wizji jakoby Swiadek
J.S. powiadomitby przetozonego o zdarzeniu, ktére nie miato miejsca z rzekome;j
(sugerowanej przez oskarzonego) obawy, ze oskarzony powiadomi dyrektora
jednostki o fakcie péznego przyjscia po oskarzonego i innych osadzonych przez
Swiadka, uznajgc jg za nieprawdopodobng czy wrecz irracjonalng oraz wizji
rzekomego konfliktu Swiadka z oskarzonym, niepotwierdzonego zadnym dowodem.
W tych okolicznosciach Sad ten trafnie uznat relacje przedstawione przez
oskarzonego w jego wyjasnieniach za niewiarygodne, odosobnione i stanowigce
jedynie element obranej przez niego linii obrony, wskazujgc jednoczesnie na fakt
nie pozostajgcy bez znaczenia, ze oskarzony zawiadomit o rzekomej propozyciji,
ktéra miata wyjs¢ od swiadka J.S. dopiero po tym, jak dowiedziat sie o zwolnieniu z
pracy (zob. k. 196v. akt sprawy Il K 137/24). Odnosnie do oceny zeznan $wiadka
K.U., sad odwotawczy zgodzit sie¢ z Sgdem pierwszej instancji, iz okazaty sie one
drugorzedne dla sprawy, co stusznie czynito zarzut z pkt. 3 petitum apelacji,

powtdrzony w zarzucie kasacyjnym zawartym w pkt. 2 petitum chybionym (zob. k.
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196v. akt sprawy Il K 137/24). Jego uwadze nie uszta tez ocena zeznan swiadka J.
S., uznanych i przez ten Sgd — jak wskazano juz na to wyzej — za jasne, logiczne,
konsekwentne i rzeczowe bowiem swiadek konkretnie opisat w swoich zeznaniach
przebieg rzeczonej rozmowy z oskarzonym, szczegotowo wskazujgc, ze otrzymat
propozycje otrzymania korzysci majgtkowej w wysokosci 500 zt za dostarczenie
sterydow anabolicznych, ktére miatby odebra¢ w paczkomacie. Nadto wskazat, ze
powiadomit o fakcie swojego przetozonego M.R., sporzadzit notatke, ktéra trafita
nastepnie do dyrekcji, zas jego zeznania korespondujg z pozostatymi dowodami
uznanymi za wiarygodne, co w konsekwencji czynito zarzut z pkt. 4 petitum
apelacji, powtoérzony w zarzucie kasacyjnym zawartym w pkt. 3 petitum
niezasadnym (zob. k. 196v. akt sprawy Il K 137/24). Podobnie rzecz sie ma z
zarzutem z pkt. 5 petitum apelacji, powtérzonym w zarzucie kasacyjnym zawartym
w pkt. 4 petitum dotyczgcym naruszenia art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie swiadkéw B.W., M.J., B.K., K.K. i
A.G. Dokonana przez sad odwotawczy analiza akt przedmiotowej sprawy wykazata
bowiem, ze Sad pierwszej instancji zasadnie w pkt. 1 postanowienia z dnia 11
kwietnia 2024 r. (wydanym na rozprawie k. 100) oddalit wniosek obronhcy
oskarzonego, w oparciu o art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. wskazujgc, ze okolicznosci, o
ktérych mieliby zeznawa¢ ww. Swiadkowie nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, omawiajgc w sposdb wyczerpujgcy motywy takiego rozstrzygniecia, co
czyni zbytecznym ich powielanie (zob. k. 196v.-197 akt sprawy Il K 137/24). Tym
samym uznac nalezy, ze Sad drugiej instancji rzetelnie odnidst sie do wszystkich
zarzutéw apelacyjnych, powtdrzonych nastepnie w zarzucie kasacyjnym zawartym

w ww. punktach.

Lektura tresci uzasadnienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia prowadzi
do przekonania, ze procz podobiehAstwa tresci zarzutdw, takze argumentacja
przedstawiona przez autorke kasacji jest powtorzeniem motywow prezentowanych
uprzednio w apelacji. Autorka kasacji opiera swojg argumentacje na wskazaniu, ze
sgd ad quem ,zaniechat rozwazenia” badz ,nie rozwazyt nalezycie i w petni”
zarzutow apelacyjnych w toku kontroli odwotawczej. Obrohca skazanego catkowicie
jednak pomija to, ze Sgd Okregowy w Szczecinie odwotujgc sie do uzasadnienia

wyroku Sadu pierwszej instancji rzetelnie odniést sie do zarzutow apelacji i
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wykazat, ze Sad Rejonowy w Goleniowie prawidtowo ocenit wyjasnienia
oskarzonego, zeznania S$wiadkow, takze J.S., a takze decyzje procesowe.
Uzasadnienie Sadu drugiej instancji bez watpienia stanowi logiczng i rzeczowg
argumentacje dajgca, w powigzaniu z trescig uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej
instancji, odpowiedz, dlaczego zarzuty i argumenty apelacji zostaty ocenione jako
bezzasadne, a ponadto nie pozostawia watpliwosci, ze wszystkie istotne
zagadnienia sprawy zostaty nalezycie rozwazone i ocenione. Marginesowo juz tylko
Sad Najwyzszy zauwaza przy tym, ze ustawa postepowania karnego wymaga, by
uzasadnienie sgdu drugiej instancji byto zwiezte (art. 458 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1
k.p.k.). Dlatego zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. okazat sie

bezzasadny.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy oddalit kasacje wniesiong przez
obronce skazanego jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami sgdowymi
postepowania kasacyjnego obcigzyt K.P. W tej sytuacji rozpoznanie wniosku o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia (art. 532 § 1 k.p.k.), stato sie
bezprzedmiotowe. Jesli zas chodzi o koszty za nieoptacong pomoc udzielong
skazanemu z urzedu, na podstawie § 4 ust. 3 i § 17 ust. 3 pkt 1 Rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz. 763) Sad
Najwyzszy zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw. A.S. kwote
885,60 zt, w tym 23% podatku od towaréw i ustug, tytutem wynagrodzenia za

sporzgdzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego K.P.

[WB}
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