Sygn. akt Il KK 300/22

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie M. P. B.

skazanego z art. 207 § 1a k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3
k.p.k.),

w dniu 19 lipca 2022 r.

kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IX Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w O.

z dnia 5 marca 2021 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w O., wyrokiem z 5 marca 2021 r., skazat M. P. B. na kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekajgc nadto wobec niego zakaz z art. 41 § 1
k.k. na okres 3 lat, za przestepstwo z art. 207 § 1a k.k. polegajgce na znecaniu sie
psychicznie i fizycznie przez okres ,,0d 2017 roku do 21 maja 2020 roku” nad grupg
nieporadnych ze wzgledu na stan psychiczny i fizyczny wychowankow Placéwki
Opiekunczo — Wychowawczej w O.. Sgd Okregowy w K. — po rozpoznaniu w dniu

27 pazdziernika 2021 r. apelacji obroncy (co do winy) i prokuratora (co do kary) —



zmienit pierwszoinstancyjny wyrok przez podwyzszenie kary pozbawienia wolnosci
do 2 lat oraz okresu obowigzywania zakazu z art. 41 § 1 k.k. do 5 lat.

Prawomocny wyrok Sgdu odwotawczego zaskarzyt w catosci obronca,
podnoszgc dwa zarzuty razgcego naruszenia prawa — 1) materialnego, to jest art.
207 § 1a k.k.; 2) procesowego, a mianowicie: a) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.
oraz art. 433 k.p.k. przez powielenie btedow Sadu pierwszej instancji i oparcie
skazania wytgcznie na dowodach niekorzystnych dla oskarzonego, b) art. 185a
k.p.k. i c) art. 433 § 2 k.p.k. przez brak odniesienia sie do zarzutu nieprecyzyjnego
ustalenia czasu popetnienia przestepstwa, mimo ze art. 207 § 1 a k.k. wszedt w
zycie dopiero 13 lipca 2017 r., a nadto 3) zarzut razgcej surowosci kary.

Prokurator Rejonowy w O. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym.

1. Od bardzo dawna w judykaturze obecne jest zapatrywanie, ze
podnoszenie zarzutu obrazy prawa materialnego musi by¢ potgczone z akceptacjg
dotychczasowych ustalen faktycznych (zob. postanow. SN z 3 grudnia 2021 r., IV
KK 373/21). W niniejszej sprawie skarzgcy zanegowat ustalenie o zaistnieniu
wszystkich znamion wystepku okreslonego w art. 207 § 1a k.k., a zatem zarzut
obrazy tego przepisu jawit sie jako ewidentnie chybiony.

2. Podobnie zdecydowanie krytycznie nalezato oceni¢ najbardziej
rozbudowany zarzut naruszenia prawa procesowego, przy czym celowe stato sie tu
odniesienie sie w zwiezty sposob do trzech zagadnien.

Po pierwsze — w Swietle motywacyjnej czesci zaskarzonego wyroku teza
obroAcy o0 nienalezytym rozpoznaniu zarzutu apelacyjnego, w ktérym
zakwestionowano dokonang przez Sad a quo ocene dowoddw, nie zastugiwata w
najmniejszym stopniu na akceptacje. Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k. i art. 433 k.p.k. wypadato uznac za dgzenie do uruchomienia swoistej kolejne;j
juz kontroli instancyjnej oraz za probe skionienia Sadu Najwyzszego do
rozpoznania niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym zarzutu z art. 438 pkt
3 k.p.k. Z oczywistych racji nie mogto to przynies¢ oczekiwanego przez skarzgcego

rezultatu.



Po drugie — co do zasady kasacje strona moze wnie$¢ tylko od
prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519
k.p.k.). Oznacza to, ze podnoszone w kasacji zarzuty muszg wskazywac na razgce
naruszenie prawa, do ktérego doszto w postepowaniu apelacyjnym. Tego warunku
nie spetniat zarzut obrazy art. 185a k.p.k. Tylko na marginesie — nawigzujgc do
trafnych wywoddw autora odpowiedzi na kasacje — warto odnotowac, ze obronca
nie wskazat, jakie to istotne okolicznosci wyszty na jaw i miatyby przemawiac za
ponownym przestuchaniem pokrzywdzonych dzieci.

Po trzecie — pomijajgc juz sprzeczng z prawdg uwage skarzgcego o
przemilczeniu przez Sad ad quem kwestii daty wejscia w zycie art. 207 § 1a k.k.,
trzeba stwierdzi¢, ze dla przypisania oskarzonemu popetnienia tego przestepstwa w
ksztatcie przyjetym w wyroku Sgdu meriti nie miato to zadnego znaczenia. Sad
Najwyzszy prezentuje wszak poglad, ze w wypadku, gdy w opisie czynu
nalezgcego do kategorii przestepstw rozciggnietych w czasie, np. wieloczynowych,
jego poczatek okresla tylko konkretny rok (bez wskazania nawet miesigca czy
kwartatu), to za date rozpoczecia takiego przestepstwa, w rozumieniu art. 6 § 1 k.k.,
nalezy przyja¢ — uwzgledniajgc zasade wyrazong w art. 5 § 2 k.p.k. — ostatni dzien
grudnia tego roku. Uprawnia to do konstatacji, ze przypisany M. P. B. czyn
zabroniony zostat popetniony w okresie od konca grudnia 2017 r. do 21 maja 2020 r.
Stad przyjeta kwalifikacja prawna nie mogta budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci.

3. Ostatni zarzut kasacyjny pozostawat, co tatwo dostrzec juz na pierwszy
rzut oka, w jaskrawej kolizji z zakazem przewidzianym w art. 523 § 1 zd. drugie
k.p.k., ktory zabrania wnoszenia kasacji wylgcznie z powodu niewspotmiernosci
kary.

W tym stanie rzeczy, wobec oczywistej niezasadnosci wszystkich zarzutow
kasacyjnych — a tylko w ich granicach mogta by¢ rozpoznana kasacja obroncy (art.
536 k.p.k.) — Sadowi Najwyzszemu nie pozostawato nic innego, jak oddali¢
nadzwyczajny srodek zaskarzenia w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. O
kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono po mysli art. 636 § 1
k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

[as]






