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POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R. S.

skazanego za czyn z art. 244 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 19 marca 2026 .

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 15 lipca 2025 r., sygn. akt IV Ka 809/25,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Mysliborzu

z dnia 31 marca 2025 r., sygn. akt Il K 401/24,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego R. S. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

[J.J]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Mysliborzu wyrokiem z dnia 31 marca 2025 r., sygn. akt I K
401/24, oskarzonego R.S. uznat za winnego tego, ze w dniu 17 maja 2024 r. na
drodze krajowej nr [...] w poblizu miejscowosci G., gmina M., prowadzit pojazd
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mechaniczny - samochdd marki S. o nr rej. [...] nie stosujgc sie do orzeczonego
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim z dnia 22 wrzesnia 2021 r.,
o sygn. akt Il K 749/20, zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, .
czynu z art. 244 k.k. i wymierzyt mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby roku. Na podstawie art. 42 § 1a pkt
2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat, a na podstawie art. 43a § 2 k.k.
Swiadczenie pieniezne w wysokosci 5000 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Nadto obcigzyt oskarzonego
kosztami sgdowymi.

Obronca oskarzonego ztozyt apelacje, zaskarzajgc wyrok w catosci. Zarzucit
,fazgcg niewspotmiernos¢ kary poprzez nieskorzystanie z instytucji warunkowego
umorzenia postepowania karnego na podstawie art. 66 § 1 i 2 k.k. i orzeczenie o
zakazie prowadzenia pojazdéw mechanicznych, pomimo Zze ustawodawca w
przepisie art. 67 § 3 k.k. wprowadzit mozliwos¢ nieorzekania srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia pojazdéw, a zatem wymierzenie kary znacznie
wygorowanej, podczas gdy ustalone przez Sad | instancji okoliczno$ci, wtasciwosci
i warunki osobiste oskarzonego, ktory jest osobg niekarang, posiadajgcg
uprawienia do kierowania pojazdami, uzasadnialy warunkowe umorzenie
postepowania i nieorzekanie o zakazie prowadzenia pojazdéw mechanicznych”.
Poza tym zarzucit obraze art. 167 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie dowodéw z
zeznan policjantow dokonujgcych zatrzymania oskarzonego, pomimo ztozonego w
tym zakresie wniosku przez obronce.

W oparciu o te zarzuty, obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez warunkowe umorzenie postepowania karnego i nieorzekanie o zakazie
prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 15 lipca 2025 r., sygn. akt IV
Ka 809/25, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy oraz zasadzit od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe za postepowanie odwotawcze, w tym optate.
Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca aktualnie
skazanego R.S. Orzeczenie zaskarzyt w catosci, wskazujgc, ze ,podstawe kasacji

stanowi razgce i majgce wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepiséw
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postepowania, ktore miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 439 pkt 1i 2
k.p.k. poprzez wydanie przez Sgd Okregowy w Szczecinie, IV Wydziat Karny, w
sprawie o sygn. akt IV Ka 809/25, wyroku z dnia 15 lipca 2025 r., mimo iz w
skfadzie orzekat sedzia nieuprawniony, przez co Sad byt nienalezycie obsadzony,
co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg”. Wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a powotujgc sie na art.
532 § 1 k.p.k. postulowat wstrzymanie wykonania orzeczenia.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Mysliborzu
wniost o oddalenie kasacji z uwagi na jej oczywistg bezzasadnos$c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci
przedmiotowej kasacji i w konsekwencji oddali¢ skarge w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj.
na posiedzeniu bez udziatu stron. Z uwagi na ograniczenie wynikajgce z tresci art.
523 § 2 k.p.k. kasacja na rzecz R.S. mogta zosta¢ wniesiona jedynie z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Zarzut
sygnalizujgcy zaistnienie takiego uchybienia zostat w kasacji postawiony,
jakkolwiek nie sposob nie odnotowac, ze w sposob nieprawidtowy. Twierdzgc, ze w
sktadzie Sgdu odwotawczego orzekat ,sedzia nieuprawiony”, autor skargi powinien
wskazac jednoznacznie, czy chodzi o uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 1
k.p.k. (w tym przepisie jest mowa o sytuacji, gdy w wydaniu orzeczenia brata udziat
osoba nieuprawniona do orzekania), czy okre$lone w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (ten
przepis méwi m.in. o nienalezytej obsadzie sgdu), a nie twierdzi¢, Zze zaistniato
naruszenie ,art. 439 pkt 1 i 2 k.p.k.”. Nadto, skoro obronca sygnalizowat
wystgpienie bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia, to zbedne byto
twierdzenie, ze miata ona istotny wptyw na jego tre$¢, zwtaszcza ze w kasacji tego
nie wykazano. Bytoby zresztg trudno wykazaé, ze gdyby Sad Okregowy byt
obsadzony przez innego sedziego (,uprawnionego”), to zostatby wydany wyrok o
innej tresci niz ten zaskarzony.

W czesci motywacyjnej kasacji jej autor sprecyzowat, dlaczego uwaza, ze w
sprawie R. S. w instancji odwotawczej orzekat ,sedzia nieuprawniony”. Wskazat
mianowicie, ze ,sktad orzekajgcy Sgdu Okregowego w Szczecinie byt nienalezycie

obsadzony (w ten sposéb nawigzat juz tylko do art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. — uw. SN),
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albowiem nie spetniat standardow niezawistosci i bezstronnosci ze wzgledu na
zasiadanie w nim sedziego, ktéry pomimo wyrazanych powszechnie watpliwosci co
do spetniania przez Krajowg Rade Sadownictwa — w sktadzie okreslonym ustawg z
2017 r. — konstytucyjnych i konwencyjnych standardéw niezaleznosci, podjat
decyzje o ubieganiu sie o powofanie do petnienia urzedu sedziego w Sadzie
Okregowym w Szczecinie (uchwata NEOKRS Nr [...] z dnia [...] 2020 r.)". W tym
wzgledzie przytoczyt pkt 2 uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.,
BSA | - 4110 - 1/20, w ktérym wskazano, Ze ,nienalezyta obsada sgdu w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze wtedy, gdy w skfadzie sgdu
bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo
wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz.
3), jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach,
do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolnosci”. Autor kasacji przytoczyt rowniez kilka orzeczen
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, ktore odnosity sie do Krajowej Rady Sgdownictwa powotanej po 2017
r. jednak pominat, ze orzeczenia te byly wydane na kanwie udzialtu w wymiarze
sprawiedliwosci sedzidw Sadu Najwyzszego powotanych do petnienia urzedu na
wniosek wadliwie uksztattowanej Krajowej Rady Sadownictwa. Natomiast
odwotujgc sie do uchwaty trzech Izb Sgdu Najwyzszego najwyrazniej nie dostrzegt,
ze nie wyrazono w niej pogladu, iz udziat w sktadzie sgdu powszechnego sedziego
powotanego do petnienia urzedu na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej po 2017 r. zawsze skutkuje nienalezytg obsadg sgdu. Z uchwaty tej
wynika, ze aby stwierdzi¢ to uchybienie, nalezy wykaza¢ konkretne, dotyczgce
danego sedziego inne jeszcze okolicznosci wystepujgce oprdécz wady zasadniczej,
jakim jest udziat w procesie nominacyjnym organu niebedgcego organem

tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego sktad i sposob wytaniania reguluje
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Konstytucja RP, w szczegolnosci w art. 187 ust. 1, co stwierdzit sktad siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego w pkt 1 uchwaty z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22.
Natomiast w pkt 2 tej uchwaty juz wyraznie zaznaczono, ze ,brak podstaw do
przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w
nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17
stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo
sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w stosunku do sedziéw Sadu Najwyzszego,
ktorzy otrzymali nominacje w takich warunkach”. Prawidtowos¢ takiego podejscia
do przedmiotowego zagadnienia potwierdzit Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w wyroku z dnia 24 marca 2026 r., C-521/21.

Przyjmuje sie, ze do uznania, iz udziat w sktadzie sgdu powszechnego
sedziego powotanego do petnienia urzedu na wniosek wadliwie uksztattowanej
Krajowej Rady Sgdownictwa skutkuje nienalezytg obsadg sgdu, moze prowadzi¢ np.
nienaturalnie szybki awans sedziego do sgdu wyzszego rzedu, czy awans pomimo
miernych wynikow pracy orzeczniczej, zwtaszcza gdy inna osoba uczestniczgca w
konkursie nie uzyskata poparcia KRS, chociaz wyniki jej pracy byty niewatpliwie
lepsze. Istniejg przy tym powody by uznaé, ze wptyw na éw watpliwy awans miato
jawne zaangazowanie sedziego w wspieranie destruktywnych dla wymiaru
sprawiedliwosci zmian wprowadzanych po 2015 r., a taka postawa sedziego byta
tez nagradzana powierzaniem mu przez Ministra Sprawiedliwosci znaczgcych
funkcji. Tymczasem autor przedmiotowej kasacji nie podjgt nawet proby wykazania,
ze tego rodzaju okolicznosci wystgpity w przypadku nominacji do Sadu
Okregowego w Szczecinie sedzi X. Y., ktéra orzekata w sprawie R.S. Uzasadnienie
wymienionej w kasacji uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa zawiera istotne
informacje o drodze zawodowej kandydujgcej osoby. Z informacji tych
jednoznacznie wynika, ze powotanie sedzi X. Y. do sadu wyzszego rzedu nie
nastgpito z powodéw pozamerytorycznych, natomiast moze byC traktowane jako
normalny postep na drodze zawodowej. Nastgpito po wielu latach orzekania na
szczeblu bezposrednio nizszym, tj. w sgdach rejonowych — poczgwszy od 2001 r.,
kiedy zostata mianowana asesorem sgdowym. Sedzia X. Y. na przestrzeni wielu lat

(2006-2016, nastepnie od 2019 r.) orzekata jako sedzia delegowana w Sadzie
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Okregowym w Szczecinie i w odniesieniu do swojej kandydatury na stanowisko
sedziego tego Sadu uzyskata bardzo dobrg opinie sedziego wizytatora oraz
jednogtosne poparcie Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie.

Celowe bedzie rowniez zauwazyC, ze zarzut kasacji sprawia wrazenie
instrumentalnego w sytuacji, gdy w toku postepowania odwotawczego strona nie
zgtaszata zastrzezen co do znanego jej sktadu sadu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 1
postanowienia, przy czym rozpoznanie kasacji krotko po jej wptynieciu czynito
zbednym rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.
Rozstrzygniecie o kosztach zawarte w pkt 2 znajduje oparcie w art. 636 § 1 i art.
637a k.p.k.

[WB]
[rg.]



