I KK 299/25

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 czerwca 2025 r.

sprawy M. K.

skazanego za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 14 lutego 2025 r., sygn. akt Il Ka 382/24,

utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w Stalowej Woli

z dnia 1 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il K 278/23,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ M. K. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

[PL]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Stalowej Woli z dnia 1 pazdziernika 2024 r.,
sygn. akt Il K 278/23, uznano M. K. za winnego czynu z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, za co skazano go na kare grzywny w wymiarze 200
stawek dziennych w wysokosci po 20 zi, zaliczono na poczet grzywny okres

rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie oraz orzeczono S$wiadczenie
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pieniezne w kwocie 1.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarne;.

Po rozpoznaniu apelacji obrohcy oskarzonego, wyrokiem Sadu
Okregowego w Tarnobrzegu z dnia 14 lutego 2025 r., sygn. akt Il Ka 382/24,
utrzymano w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sadu odwofawczego wnidst obronca skazanego,
zaskarzajgc go w catosci na korzysc¢ skazanego i zarzucajgc:

” 1. Zarzut naruszenia prawa procesowego O charakterze bezwzglednej
przyczyny odwotawczej (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.), polegajgcego na tym, ze w
wydaniu zaskarzonego wyroku uczestniczyt sedzia powotany na urzad
sedziego z udziatem tzw. ,neoKRS” - SSO X. Y., co podwaza legalnos¢ skfadu
orzekajgcego, a tym samym prowadzi do naruszenia prawa oskarzonego do
rozpoznania sprawy przez sgd ustanowiony ustawg, bezstronny i niezawisty,
zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP i standardami miedzynarodowymi.

2. Zarzut naruszenia naruszenie prawa procesowego, a to art. 433 § 2w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 i art. 410 k.p.k., jak réwniez art. 170 § 1 pkt 2 i
4 w zw. z art. 458 k.p.k., poprzez nierzetelne i niepetne rozpoznanie zarzutu
obrazy art. 170 § 1 pkt 2 i 4 w zw. z art. 167 k.p.k., wyrazajgce sie w
ogolnikowym i w zaden sposéb nieuzasadnionym stwierdzeniu, ze: W zakresie
natomiast eksperymentu procesowego oraz odtworzenia nagrania z pokoju
zatrzymanych, gdzie przebywat oskarzony stwierdzi¢ nalezy, ze w wyniku
przeszukania oskarzonego w KPP w S. dokonanego przez dwdch
funkcjonariuszy policji nie ujawniono zadnego miynka, a co za tym idzie
weryfikacja jego pojemnosci nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Protokot z przeszukania oskarzonego jest natomiast sporzgdzony w
Sposob prawidfowy przez uprawnione do tego osoby, ktore w protokole tym
odzwierciedlity podejmowane czynnosci i ujawnione w jego trakcie zawinigtko
foliowe zawierajgce susz koloru zielonego. Poddawanie wiec weryfikacji tej
czynnoSci wykonanej przez osoby do tego powofane w postaci odtworzenia
nagrania ,,z pokoju zatrzymanych gdzie przebywat oskarzony” aby ustalic czy
faktycznie posiadat on 2,6 grama marihuany nie ma wiec znaczenia dla

rozstrzygniecia sprawy’.
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W oparciu o powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy wiasciwie obsadzonemu Sadowi
Okregowemu w Tarnobrzegu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego w Stalowej
Woli wniost o jej oddalenie jako oczywisScie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢ jedynie w
razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to w przypadku kasacji sktadanej przez strone nie dotyczy jedynie uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Wobec prawomocnego
skazania M. K. na kare nieizolacyjng, dopuszczalne byto sformutowanie w kasacji
jedynie zarzutéw o charakterze bezwzglednych przyczyn odwotawczych, dlatego
rozwazeniu podlegat wytgcznie pierwszy zarzut wniesionego srodka zaskarzenia.
Zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., majacy polega¢ na tym, ze w wydaniu
zaskarzonego wyroku uczestniczyt sedzia powotany na urzad z udziatem tzw.
,NEOKRS” - SSO X. Y., okazat sie jednak oczywiscie bezzsadny.

Zasadnicze znaczenie dla rozpoznania tego zarzutu ma uchwata 3
potgczonych Izb Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/2020.
Jak wskazano w niej: ,Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. albo sprzecznosc¢ sktadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt
4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana
na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017
r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw,
jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach,
do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci”. Oznacza to koniecznos¢ wykazania istnienia

,okolicznosci” wskazujgcych na szczegodlnie bliski zwigzek konkretnego sedziego z
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organami wtadzy wykonawczej w okresie podejmowania przez te organy zamachu
na dobro wymiaru sprawiedliwosci, ktére w zwigzku z faktem powotfania na
stanowisko sedziowskie z udziatem wadliwie uksztattowanej KRS prowadzg do
whniosku, ze nie zapewnia on w ocenie bezstronnego obserwatora wymaganych
standardéw bezstronnosci i niezaleznosci.

Istotnie sedzia X. Y. zostat powotany na stanowisko sedziego Sadu
Okregowego na podstawie uchwaty nr [...] z dnia [...] 2022 r. Poza tym skarzgcy nie
wykazat istnienia zadnych innych okolicznosci rzutujgcych na negatywng ocene
Sciezki zawodowej wskazanego sedziego i takich tez przestanek nie dostrzegt Sgd
Najwyzszy z urzedu (nie dostrzezono ich réwniez m.in. w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2025 r., sygn. akt lll KS 16/25). Dodac¢ nalezy, ze za
chybiong w tym kontekscie uznaé nalezato takze argumentacje obroncy dotyczgca
uzasadnionej watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, majgcej wynikac¢ z tego,
ze w innym postepowaniu sgdowym obrohca ten reprezentuje pokrzywdzonego,
ktéry byt badany przez lekarza P. O. - bedgcego bratem sedziego X. Y..
Okolicznosci te zostaty zgtoszone we wniosku o wytgczenie SSO X. Y. od
rozstrzygania tej sprawy, ktéry zostat rozpoznany przez Sad odwotawczy. Sedzia X.
Y. ztozyt przedtem os$wiadczenie (k. 217), ze postepowania te nie sg ze sobg
powigzane, a on nie ma zadnej wiedzy o postepowaniu, w ktdre zaangazowany jest
jego brat. Sad Okregowy oddalit ten wniosek, nie dostrzegajgc zwigzku miedzy
podnoszong watpliwoscig a jej uzasadnieniem (k. 220). Takie postgpienie Sgdu nie
budzi w tej sytuacji zadnych zastrzezen.

Z powyzszych wzgleddw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
podniesionej ani zadnej innej bezwzglednej przyczyny odwotawczej wymienionej w
tresci art. 439 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.,
zdecydowat o oddaleniu kasaciji obroncy skazanego, jako oczywiscie bezzasadnej.

Orzeczenie o kosztach znajduje uzasadnienie w tresci ogdlnej reguty z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[J.J.]
[r.g.]
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