Sygn. akt Il KK 295/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie M. C.

skazanego z art. 197 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 grudnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 22 marca 2013 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.
z dnia 6 listopada 2012 r.,

postanowit :
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego M. C. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 6 listopada 2012 r., uznat oskarzonego M. C.

za winnego tego, ze w dniu 23 pazdziernika 2011 r. w L. naruszyt nietykalnos¢
cielesng U. S. w ten sposob, ze uderzyt jg rekg w twarz - tj. przestepstwa z art. 217
§ 1 k.k. i za to na podstawie powotanego przepisu skazat go na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci .

Nadto M. C. uznat za winnego tego, ze w dniu 23 pazdziernika 2011 r. w L.,
przemocg polegajacg na popychaniu, przytrzymywaniu i szarpaniu za ubranie oraz
wlosy, a takze zadawaniu uderzeh rekami w gtowe, doprowadzit M. K. do
obcowania ptciowego metodg oralng - tj. przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. oraz tego,

ze w dniu 23 pazdziernika 2011 r. w L., przemocg polegajgcg na przytrzymywaniu



rekg za gtowe i zatkaniu ust, a takze przytrzymywaniu za ubranie, w celu
zmuszenia do pozostawania w pozycji kucznej, usitowat doprowadzi¢ A. G. do
obcowania ptciowego metodg oralng, zamierzonego celu jednak nie osiggnat, a to
na skutek oporu, stawianego przez pokrzywdzong - tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 197 § 1 k.k., przy czym Sad Rejonowy przyjat, iz zachowania te
przedsiewziete zostaty w podobny sposéb i w krétkich odstepach czasu, a wiec w
warunkach ciggu przestepstw opisanych w tresci art. 91§ 1 k.k. i za to na mocy art.
197 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk. skazat go na kare 5 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 41 a § 2 k.k. wzw. z art. 91§ | k. k. w zw. z art. 90 § 2 k.k. orzekt
wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie z M. K. oraz A. G. i zakaz zblizania
sie do nich na odlegto$¢ blizszg niz 200 metréw, potgczony z obowigzkiem
zgtaszania sie dwa razy w tygodniu we wiasciwym wedlug jego miejsca
zamieszkania Komisariacie Policji - na okres 6 lat.

Na mocy art. 91 § 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci potgczyt i jako kare tgczng wymierzyt oskarzonemu kare 6 lat
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczyt oskarzonemu okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 23 pazdziernika 2011 r. do
dnia 6 listopada 2012 r. (art. 63 § 1 k.k.) oraz obcigzyt go kosztami sgdowymi.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonego M. C., ktéry
zarzucit orzeczeniu Sgdu | instancji obraze przepisdéw postepowania majgcg wplyw
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia - tj. : art. 4, 5§ 2, 7, 92, 167, 170, 410, 424 § 1
pkt. 1 k.p.k. oraz btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia majgce wptyw na jego tre$¢ poprzez uznanie, ze
oskarzony dopuscit sie w stosunku do M. K. przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. zas w
stosunku do U. S. naruszenia nietykalnosci cielesnej, podczas gdy analiza
zgromadzonych w sprawie dowoddéw prowadzi do wnioskow przeciwnych.
Natomiast alternatywnie podnidst zarzut razgcej niewspotmiernosci kary.

W zwigzku z tym skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie

postulowat o zmiane =zaskarzonego wyroku przez znaczne zfagodzenie



wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych pozbawienia wolnosci, a w
zakresie czynu w stosunku do U. S. poprzez wymierzenie samoistnej kary grzywny.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 22 marca 2013 r., zmienit zaskarzony
wyrok Sadu | instancji w ten sposob, ze za podstawe orzeczenia srodka karnego
przyjat art. 41 a § 1 k.k., a w pozostatej czesci tenze wyrok utrzymat w mocy. Na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci
zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci réwniez od dnia 6
listopada 2012 r. do dnia 22 marca 2013 r. Nadto zasgdzit od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sgdowe za Il instancje.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego zostat zaskarzony kasacjg obroncy
skazanego, ktory zarzucit orzeczeniu Sgdu odwotawczego razgce naruszenie
przepisow postepowania majgce istotny wptyw na jego tres¢:

1) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., poprzez jedynie formalne odniesienie sie przez Sad
odwotawczy do zarzutdw apelacji i jednoczesnie bezpodstawne przyjecie, ze
zebrany w sprawie materiat dowodowy pozwala na przyjecie, iz:

a) oskarzony usitowat doprowadzi¢ pokrzywdzong A. G. do obcowania ptciowego w
sytuacji, gdy dziatania oskarzonego w stosunku do pokrzywdzonej ograniczyty sie
do chwycenia pokrzywdzonej, a nastepnie przytrzymywania jej za ubranie, w celu
zmuszenia do pozostawania w pozycji kucznej oraz zatkania jej ust;

b) oskarzony dziatat z zamiarem uderzenia U. S. w sytuacji, gdy nawet
pokrzywdzona nie byta pewna czy do uderzenia nie doszto przypadkowo;

2) art. 440 k.p.k. w zw. z art. 453 § 2 k.p.k. i art.170 § 1 pkt 4 i 5 k.p.k., poprzez
utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 6 listopada 2012 r. w sytuacji,
gdy Sad | Instancji zmienit kwalifikacje prawng na niekorzy$¢ oskarzonego i
jednoczesnie btednie oddalit wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z
przestuchania t. D. oraz wniosek o dokonanie konfrontacji tego swiadka z M. K.,
podczas gdy Swiadek ten jedynie czasowo przebywat za granicg, natomiast po
rozprawie, na ktérej Sad | Instancji oddalit ten wniosek, wyznaczono jeszcze kilka
rozpraw, na ktérych dowod ten mégt swobodnie zostac przeprowadzony;

3) art. 458 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., poprzez oddalenie na

rozprawie odwotawczej w dniu 22 marca 2013 r. wniosku dowodowego obroncy o



przeprowadzenie dowodu z badan DNA prébek pobranych od M. K. w sytuacji, gdy
wniosek ten byt zgtoszony jeszcze przed Sgdem | Instancji, zas oskarzony w toku
postepowania zaprzeczat wersji zdarzenia podawanej przez pokrzywdzona.

Powotujgc sie na powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator Okregowy w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie niezasadna w stopniu oczywistym,
co skutkowato jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do zarzutow kasacji na wstepie trzeba stwierdzi¢, ze Sad
Okregowy nalezycie rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski apelacji oraz na
podstawie zgromadzonego materialu dowodowego obiektywnie i wyczerpujgco
uzasadnit czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego wnioski i zarzuty apelacji
uznat za niezasadne. Zakres i szczegotowos¢ wypowiedzi Sgdu Odwotawczego
jest adekwatna do merytorycznej wartosci motywoéw Sadu | instancji oraz tresci
skargi apelacyjnej. Dlatego tez nie mogt on dopusci¢ sie naruszenia i to w stopniu
razgcym art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Tezy tej nie moze rowniez
przekreslaCc subiektywne odczucie autora kasacji o wadliwosci dokonanej przez
Sady obu instancji oceny materiatu dowodowego oraz jego btedne stanowisko, co
do rzekomych uchybien procesowych, w zakresie czynnosci dowodowych
przeprowadzonych na etapie postepowania jurysdykcyjnego.

W nawigzaniu do pierwszego zarzutu kasacji trzeba przypomnie¢, ze Sad
odwotawczy nie czynit w tej sprawie witasnych ustalen faktycznych. Nadto
zaakceptowat ocene dowodéw dokonang przez Sad | instancji. Korekta orzeczenia
Sadu Rejonowego dotyczyta jedynie podstawy prawnej orzeczenia o $rodku
karnym. W zwigzku z tym zarzut naruszenia zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2
k.p.k.) i zasady swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.) jako adresowany do Sgdu
| instancji pozostaje na pograniczu jego dopuszczalnosci. Nadto konstrukcja tego
zarzutu jest wewnetrznie sprzeczna, poniewaz przepisy te majg charakter roztgczny

i stosowanie art. 5 § 2 k.p.k. mozliwe jest tylko wtedy, gdy Sad dokona oceny



dowodow w sposéb zgodny ze standardami okreslonymi w art. 7 k.p.k. Taka
sytuacja w sprawie niniejszej nie miata miejsca albowiem Sady obu instancji nie
sygnalizowaty wystgpienia nie dajgcych sie usungé watpliwosci, ktore
uzasadniatyby zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k. Ustosunkowujgc sie do podniesionego
w kasacji naruszenia przez Sad odwotawczy art. 410 k.p.k., nalezy stwierdzic, ze jej
autor nawet nie usitowat wykaza¢ zasadnosci tego zarzutu. Nadto nie uzasadnit w
kontekscie art. 457 § 3 k.p.k. na czym miataby ewentualnie polega¢ wadliwos¢
odpowiedzi Sgdu odwotawczego na identyczny zarzut podniesiony w apelacji (s. 10
— 11 uzasadnienia SO).

Racje ma prokurator, ze w istocie analizowany zarzut, w ksztatcie nadanym
mu dla potrzeb spetnienia wymogow formalnych skargi kasacyjnej, sprowadza sie
do kwestionowania ustalen faktycznych dokonanych przez Sad | instancji i
zaakceptowanych przez Sgd odwotawczy, o czym przekonuje jego uzasadnienie,
ktére podaje krytyce ocene zeznan swiadkéow A. G. i U. S. oraz odtworzonego na
ich podstawie zamiaru oskarzonego M. C. dokonania przypisanych mu na szkode
tych pokrzywdzonych przestepstw. Nadto stanowi on powielenie zarzutéw
apelacyjnych. W zwigzku z tym trzeba zaakcentowac, ze rolg Sgdu kasacyjnego nie
jest ponowne rozpoznawanie zarzutéw stawianych orzeczeniu sgdu | instancji.
Skarzgcy wbrew dyspozyciji art. 523 § 1 k.p.k. oczekuje od Sadu Najwyzszego, iz w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.), po dokonaniu
ponownej oceny wskazanych wyzej dowoddw, jeszcze raz skontroluje poprawnosc¢
dokonanych ustalen faktycznych, chociaz z przepisu tego wynika, ze takie
postgpienie na etapie postepowania kasacyjnego jest niedopuszczalne (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1996 r., || KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2,
poz. 11).

Nalezy podkresli¢, ze Sgd Okregowy w zgodzie z dyspozycjg art. 457 § 3
k.p.k. wskazat, ze to pozbawione sprzecznosci i niescistosci zeznania A. G. i U. S.
dajg petny obraz przebiegu zaistniatych zdarzen i stanowig dostateczng podstawe
dowodowg do przypisania oskarzonemu odpowiednio przestepstw z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 197 § 1 kk. i z art. 217 § 1 k.k. Sad odwotawczy trafnie podkreslit
jednostronny i wybidrczy charakter motywow apelacji, w ktérych obronca pominat te

cze$¢ zeznan A. G., w ktorej opisuje ona konkretne zachowania oskarzonego



wyczerpujgce znamiona przypisanego mu czynu - stosowanie wobec niej
przemocy, wtozenie reki miedzy uda czy wydanie polecenia wykonania czynnosci
seksu oralnego. Wszystkie te dziatania zmierzaty wprost do dokonania zgwatcenia
pokrzywdzonej, do ktorego nie doszto z uwagi na jej obrone. Zatem, niezasadny
jest wyrazony w kasacji poglad, ze dziatania te mozna ulokowacC jedynie w
obszarze znamienia innej czynnosci seksualnej zamieszczonego w art. 197 § 2 k.k.,
albowiem opisane przez pokrzywdzong zachowanie oskarzonego, ktére miato
doprowadzi¢ do odbycia stosunku oralnego, stanowito dziatanie zmierzajgce
bezposrednio do obcowania ptciowego, a zatem przekraczato zakres czynnosci
zwigzanych z szeroko rozumianym zyciem ptciowym cztowieka i polegajgcych
jedynie na kontakcie cielesnym sprawcy z pokrzywdzong lub przynajmniej na
cielesnym i majgcym charakter seksualny zaangazowaniu ofiary (zob. uchwata SN
z dnia 19 maja 1999 r., | KZP 17/99, OSNKW 1999/7-8/37). Natomiast fakt
puszczenia pokrzywdzonej przez oskarzonego zanim doszto do realizacji
oczekiwanych przez niego aktow, stusznie nie zostat uznany przez Sady obu
instancji za dobrowolne odstgpienie od usitowania w sytuacji, gdy stanowit on
nastepstwo podjetych przez pokrzywdzong i opisanych przez Sgd odwotawczy
czynnosci obronnych (s. 11-12 uzasadnienia SO).

Réwniez nie budzi zastrzezen argumentacja dotyczgca ustalen w zakresie
zamiaru oskarzonego naruszenia nietykalnosci cielesnej U. S., ktére zostaty oparte
o stwierdzenie pokrzywdzonej, ze uderzenie zostato jej zadane celowo Ilub
przypadkowo aby spowodowa¢ opuszczenie przez nig miejsca zdarzenia (k.280).
Przy czym skarzgcy btednie interpretuje kontekst catej wypowiedzi pokrzywdzonej,
bowiem wspomniana przypadkowo$¢ odnosi sie do tego, ze gtdwnym celem
dziatania oskarzonego byto spowodowanie przez Swiadka opuszczenia miejsca
zdarzenia, a dopiero w dalszej kolejnosci naruszenia jej nietykalnosci cielesne;j.
Istotne jest to, ze Sad odwotawczy zaakceptowat twierdzenie, iz samo uderzenie
pokrzywdzonej stanowito dziatanie, celowe, $wiadome i zamierzone (s. 12 - 13
uzasadnienia SO). Natomiast motywacja oskarzonego dla ktérej uderzyt on
pokrzywdzong, jest w tym wypadku bez znaczenia, poniewaz w obu sytuacjach
wskazanych przez pokrzywdzong bytby to czyn z art. 217 § 1 k.k.



Zarzut drugi odnosi sie do oddalenia wnioskow dowodowych obronhcy
oskarzonego, dotyczgcych uzupetniajgcego przestuchania swiadka L. D. i
zaniechania jego konfrontacji z M. K. przez Sad | instancji, co na etapie
postepowania odwotawczego, miato zdaniem skarzgcego doprowadzi¢ do razgcej
niesprawiedliwosci wyroku Sgdu odwotawczego w rozumieniu art. 440 k.p.k. oraz
obrazy art. 453 § 2 k.p.k. Nalezy podkresli¢, ze Sgd odwotawczy odnidst sie do
sposobu procedowania Sadu | instancji w tym zakresie, analizujgc zeznania
Swiadka t. D. oraz trafnie dostrzegajgc, iz rozbieznosci w relacjach tego swiadka i
pokrzywdzonej M. K. miaty charakter drugorzedny oraz dotyczyly okolicznosci
zaistniatych po zdarzeniu (s. 13 uzasadnienia SO). Tezy tej autor kasacji nie zdotfat
podwazy¢. Nadto wydaje sie on nie dostrzega¢, ze w trakcie przestuchania
pokrzywdzonej M. K. przed Sgdem Rejonowym, na rozprawie w dniu 12 lipca 2012
r. rozbieznosci te zostaty usuniete (k. 372). W zwigzku z tym kolejne przestuchanie
Swiadka L. D. przed Sadem | instancji na wskazane okolicznosci byto zbedne,
niezaleznie od faktu, ze w koncowej fazie tego postepowania przebywat on za
granicg (k.360). Natomiast okolicznosé, ze poczatkowo Sgd odwotawczy podjat
czynnosci zmierzajgce do przeprowadzenia konfrontacji swiadkéw L. D. i M. K. nie
oznacza, iz po kolejnym przestuchaniu M. K. nie byto podstawy do zmiany tego
stanowiska.

W zwigzku z tym zasadna akceptacja przez Sad odwotawczy sposobu
prowadzenia postepowania dowodowego przez Sad | instancji, w tym oddalenia
wskazanych wyzej wnioskow dowodowych na podstawie art. 170 § 1 pkt. 4 i 5 k.p.k.
(k.373v) w sposob oczywisty przeczy tezie jakoby Sad odwotawczy naruszyt art.
440 k.p.k. Wbrew stanowisku autora kasacji zadnego wptywu na ewentualne
stosowanie przez Sgd odwotawczy art. 440 k.p.k. nie miat fakt, ze Sad | instancji
czesciowo zmienit kwalifikacje prawng czynu oskarzonego M. C. w stosunku do
proponowanej w akcie oskarzenia, poprzez zastosowanie do przestepstw
popetnionych na szkode M. K. i A. G. konstrukcji ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.
Wydanie tej tresci wyroku nie powodowato stanu jego razgcej niesprawiedliwosci,
skoro postgpienie to determinowaty poczynione ustalenia faktyczne, a Sad

Rejonowy utrzymat sie w ramach historycznych zdarzen wyznaczajgcych granice



oskarzenia oraz na podstawie art. 399 § 1 k.p.k. uprzedzit strony o ewentualnosci
dokonania takiej zmiany oceny prawnej czynéw oskarzonego (k.438-439).

Wydaje sie rowniez nieporozumieniem tgczenie zarzutu naruszenia art. 440
k.p.k. z obrazg art. 453 § 2 k.p.k., ktéry normuje przebieg przewodu apelacyjnego,
albowiem protokdt rozprawy apelacyjnej nie wskazuje aby oskarzony lub jego
obronca zostali pozbawieni prawa gtosu, czy tez sktadania oswiadczen i wnioskow.
Nalezy zauwazy¢, ze obronca przy jednoznacznym poparciu jego stanowiska przez
oskarzonego sktadat wnioski dowodowe i zostaly one przez Sad ad quem
rozpoznane (k.538-539). Zatem sposéb procedowania Sgdu odwotawczego nie
miat zadnego wptywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Sad odwotawczy odnidst sie takze do zagadnieh tyczgcych oddalenia
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z badann DNA
materiatu pobranego od M. K. i M. C., trafnie uznajgc, ze negatywny wynik tego
badania nie zmienitby niczego w ocenie okolicznosci zdarzenia z udziatem
pokrzywdzonej i oskarzonego, skoro M. C. na rozprawie w dniu 12 lipca 2012 r. nie
przeczyt temu, ze w krytycznym czasie doszto miedzy nim i pokrzywdzong do
kontaktu fizycznego (k.373), a nawet potwierdzit opisane przez nig okolicznosci
zdarzenia (s. 14 uzasadnienia). W tej sytuacji zarzut naruszenia przez Sad
odwotawczy art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. réwniez nie zastugiwat na uwzglednienie.

Z tych powodow, nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia kasacji, Sad
Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej, obcigzajgc
skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art.
636 § 1 k.p.k.



