Sygn. akt Il KK 295/12

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 pazdziernika 2012 r.,
sprawy H. P.

skazanego z art. 280 § 1 kk i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 6 marca 2012 r.,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego

z dnia 14 czerwca 2011 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy, wyrokiem z dnia 14 czerwca 2011 r., uznat H. P. (nazwisko

oskarzonego brzmi P.) za winnego przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 282
k.k.wzb. zart. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i wymierzyt mu za nie kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 20
zt.

Wyrok powyzszy zaskarzony zostat przez obronce oskarzonego. W apelaciji

obronca zarzucit wyrokowi:



- obraze przepisow postepowania, to jest przepisow art. 410 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2
K.p.k. poprzez nieuwzglednienie przy ferowaniu wyroku okolicznosci ustalonych w
czasie procesu na korzys¢ oskarzonego,

- naruszenie art. 172 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie konfrontacji Swiadka M. S.
z oskarzonym,

- naruszenie art. 413 k.p.k. poprzez brak wskazania w wyroku czasu i miejsca
dokonania czynu przez oskarzonego,

- naruszenie art. 192 § 2 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k.

Apelacja zawierata nadto zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, polegajgcego na
uznaniu, ze czyn popetniony przez oskarzonego wypetnit znamiona przypisanych
mu przestepstw oraz, sformutowany ,z ostroznosci procesowej” zarzut razgcej
niewspotmiernosci wymierzonej kary.

Obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji obroncy H. P., wyrokiem z dnia 6
marca 2012 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, Zze z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu wyeliminowat ustalenie o dokonaniu wymuszenia
rozbojniczego, a z kwalifikacji prawnej czynu przepis art. 282 k.k., zas z podstawy
prawnej wymiaru kary art. 19 § 1 k.k. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok w
odniesieniu do oskarzonego utrzymany zostat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego H. P. Zarzucit w nigj
wyrokowi:

1. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie prawa
procesowego przy ustalaniu stanéw faktycznych,

2. razace naruszenie regut procedowania, to jest art. 410 k.p.k., co mogto mie¢
istotny wptyw na ustalenia faktyczne,

3. razgce naruszenie art. 424 § 1i 2 k.p.k., polegajgce na sposobie dokonania
instancyjnej kontroli ustalen faktycznych,

4. razgce naruszenie prawa procesowego, to jest obraze przepisu art. 5 § 1

k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., szczegétowo opisane w

punktach 4 — 7 kasacji,

5. niewspotmiernos¢ wymierzonej skazanemu kary.



W kasacji wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy (po,
jak nalezy sadzi¢, uchyleniu takze wyroku wydanego przez sgd pierwszej instancji)
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy wniést o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy H. P. jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co pozwala
na rozpoznanie jej na posiedzeniu. Powyzsze stwierdzenie dotyczy przy tym
wszystkich, stosunkowo rozbudowanych zarzutow sformutowanych w kasacji.
Przypomnie¢ na wstepie wypada, wielokrotnie podkreslane w licznych judykatach
Sadu Najwyzszego, regulacje zawarte w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 kp.k. Z
przepisow tych wynika, ze kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego wyroku
sadu odwotawczego konczagcego postepowanie i to tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Tymczasem wiekszos¢ zarzutéw
kasacji skierowana jest przeciwko rozstrzygnieciu sadu pierwszej instancji, na co
wskazuje miedzy innymi ich zgodnos¢ redakcyjna z zarzutami zawartymi w apelacji.
Z przepisow Rozdzialu 55 k.p.k. oraz z rozbudowanego i wielokrotnie
publikowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika rowniez, ze kasacja, jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie moze opierac sie na zarzutach btednej oceny
poszczegdblnych dowodow, czy btedow w ustaleniach faktycznych lub formutowaé
zarzutu razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary. Tymczasem wszystkie zarzuty
tego rodzaju znalazly sie w kasacji obroncy skazanego. Sad Najwyzszy, jako sgd
kasacyjny nie jest sgdem odwotawczym kolejnej instancji i nie moze dublowac
kontroli instancyjnej. Zadaniem sadu kasacyjnego jest eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen wydanych z razgcym naruszeniem prawa, dla zobrazowania
tego celu uzywa sie uproszczonego powiedzenia, w mysl ktérego Sad Najwyzszy
rozpoznajgcy kasacje jest sgdem prawa, a nie sgdem faktu.

Tymczasem z tresci kasacji wynika wprost brak zgody skazanego i jego
obroncy na poczynione w toku postepowania ustalenia faktyczne, mimo formalnego
skierowania zarzutéw w odniesieniu do przepiséw prawa procesowego. W kasacji
powtorzony zostat zarzut apelacji zwigzany z zaniechaniem przestuchania przez
sady trzeciego sprawcy przypisanego skazanemu czynu — M. K. Sad odwotawczy

wyczerpujgco i w przekonujgcy sposob odniést sie do tego zarzutu, wskazujgc



argumenty, z powodu ktérych do przestuchania tego nie doszto oraz odnoszac sie
do kwestii uzywania w odniesieniu do M. K. okreslen réznego rodzaju. Sad ad
guem dostrzegt jednoczesnie niedostatki uzasadnienia sgdu pierwszej instancji w
tej materii, ale uznat, Ze nie miaty one wptywu na prawidtowos¢ ustalen faktycznych
w odniesieniu do H. P. (s. 7—-81i 10 11 uzasadnienia).

Takze ocena zeznan swiadka M. S. stanowita przedmiot rozwazan sgdu
odwotawczego. Wynik tych rozwazan nie jest wprawdzie zapewne zgodny z
oczekiwaniami skazanego, nie oznacza to jednak, ze sad dopuscit sie razgcego
naruszenia prawa w tym zakresie, tym bardziej, ze przyjete za wiarygodne
wypowiedzi tego $wiadka znalazty potwierdzenie w innych ujawnionych w toku
przewodu dowodach (w zeznaniach $wiadkow ...). Sad ponadto, dokonujgc analizy
przyczyn, z powodu ktorych swiadek M. S. zmienit zeznania w toku postepowania,
positkowat sie opinig biegtego psychologa (s. 10 uzasadnienia), sad przedstawit
takze przekonujgcg argumentacje, z powodu ktorej uznat, ze przeprowadzanie
konfrontacji pomiedzy oskarzonym a M. S. nie jest celowe.

Sad odwotawczy zajgt sie takze kwestig prawidtowej kwalifikacji prawnej
przypisanego skazanemu czynu podnoszong w kasacji, a zwigzang z wypetnieniem
znamion przestepstwa z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 276 k.k. Biorgc pod uwage
wywod zawarty w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego (s. 13 — 14) nie mozna
uznac, aby sad ten dopuscit sie razgcego naruszenia prawa wskazanego w kasacji.
Mozna przyjaé, ze pomiedzy zaborem samochodu, ktéry miat mie¢ charakter trwaty,
a zaborem i ukryciem dokumentow tego samochodu rzeczywiscie istniat Scisty
zwigzek.

Lektura uzasadnienia wyroku sadu odwotawczego dowodzi, iz kontrola
przeprowadzona przez ten sad byta zgodna z wymogami sformutowanymi w art.
433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Za chybione uzna¢ nalezy takze zarzuty
naruszenia art. 5 § 1 k.p.k. — przepis ten nie znajdowat zastosowania w
przedmiotowym postepowaniu, czy art. 2 § 2 k.p.k., ktéry to przepis ze wzgledu na
swoj stopien ogolnosci trudno w ogdle uczyni¢ podstawg zarzutu kasacyjnego.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad Najwyzszy orzeki, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia. Podstawe zwolnienia skazanego od ponoszenia
kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego stanowi przepis art. 624 § 1 k.p.k.

Biorgc pod uwage stan majgtkowy skazanego oraz fakt, ze odbywa on kare



pozbawienia wolnosci, nie osiggajgc dochodow, uznac¢ trzeba, Zze uiszczenie

kosztéw bytoby dla niego zbyt ucigzliwe.



