Sygn. akt Il KK 291/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie Z. G.

skazanego za czyn z art. 197§1 k.k. w zb. z art. 157§2 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 30 wrzesnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. akt IV Ka 1323/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Swinouj$ciu

z dnia 7 maja 2021 r., sygn. akt Il K 155/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢é skazanego Z. G. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Swinoujéciu wyrokiem z dnia 7 maja 2021 roku, sygn. akt Il
K 155/19 skazat Z. G. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekt zakaz
kontaktowania sie osobistego z pokrzywdzong i zblizania do pokrzywdzonej oraz
orzekt zado$¢uczynienie w wysokosci 10.000 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego zaskarzajgc go

w catosci na korzys¢ oskarzonego.



Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 9 listopada 2021 roku sygn.
akt IV Ka 1323/21 po rozpoznaniu wniesionej apelacji zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie wniost obronca
skazanego, zaskarzonemu wyrokowi zarzucajgc naruszenie prawa procesowego,
majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj.:

1. Art. 433 § 2 k.p.k.i art. 457 § 3 k.p.k w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2§2
k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.. poprzez niepetng, mato
wnikliwg, pobiezng, sprzeczng z zasadami postepowania karnego i btedng
analize i rozpoznanie zarzutéw zawartych w apelacji obrohcy skazanego od
wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujsciu dotyczacych uznania za
niewiarygodne wyjasnien Z. G. w zakresie w ktéorym za takie uznat je Sad
Rejonowy w Swinoujsciu Il Wydziat Karny, uznania, za wiarygodne zeznan
M. M., uznania, ze zeznania K. S. wskazujg na wine i sprawstwo
oskarzonego oraz uznania zeznan O. M. za potwierdzajgcych wiarygodnos¢
zeznan M. M., przyjecia, ze protokdt ogledzin M. M. wraz z dokumentacjg
fotograficzng korespondowat z wersjg zdarzen przedstawiong w zeznaniach
M. M., przyjeciu, ze protokot ogledzin Z. G. wraz z dokumentacjg
fotograficzng przeczyt przedstawionej przez oskarzonego wersji dotyczgcej
zblizenia i czynnosci seksualnych z M. M. w mieszkaniu oskarzonego,
przyjecia, ze obrazenia pokrzywdzonej ktére ujawnita lekarz ginekolog i ktére
opisano w protokole ogledzin M. M. potwierdzaty wersje zdarzeh z zeznan
M. M., przyjecia, ze obrazenia pokrzywdzonej ktére ujawnita lekarz ginekolog
i ktére opisano w protokole ogledzin M. M. potwierdzaty wersje zdarzeh z
zeznan M. M., przyjecia, ze zabrudzenia ziemig ubrah i ciata M. M.
umacniaty wiarygodnos¢ zeznan M. M., uznania za niewiarygodne lub nie
wnoszgce nic do sprawy zeznan S. G., B. G, A. T., M. G,, D. P,, R. B., M.B,,
btednej oceny zeznan B. P., przyjecia przez Sad Rejonowy w Swinoujsciu,
ze zebrane dowody wskazujg na to, iz doszto do popetnienia przez
oskarzonego zarzucanego mu czynu oraz bftednych ustalen faktycznych
Sadu Rejonowego w Swinouj$ciu jako skutku naruszen prawa procesowego

oraz nie wskazanie w sposob zgodny z art. 457§3 k.p.k. w uzasadnieniu



zaskarzonego wyroku przyczyn uznania wyzej wskazanych zarzutéw
apelacyjnych jako bezzasadnych ograniczajgc uzasadnienie wyroku
dotyczgce szczegotowo przedstawionych w apelacji obroncy zarzutéw,
twierdzen i argumentow postawionych na ich poparcie ogdélnym zbiorczym
opisem odnoszgcym sie formalnie do wszystkich zarzutow apelacyjnych, a
faktycznie zawierajgcym ogodlnikowe stwierdzenia i bardzo lakoniczne
zbiorcze uzasadnienie nie uwzglednienia zarzutow zawartych apelaciji,
ograniczajgce sie do kilku stwierdzen odnoszgcych sie do niewielkiej czesci
okolicznosci podniesionych w apelacji od wyroku Sadu Rejonowego w
Swinoujéciu.

2. Art. 433 § 2 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. w zw. z art. art. 410 k.p.k. i art. 4 k.p.k.
przez niepetng, mato wnikliwg, sprzeczng z zasadami postepowania karnego
i btedng, analize i rozpoznanie zarzutu zawartego w apelacji obrohcy
skazanego dotyczgcego naruszenia art. art. 410 k.p.k. i art. 4 k.p.k.
polegajgcego na pominieciu okolicznosci korzystnych dla oskarzonego a
wynikajgcych z wielu dowoddw m.in. z opinii genetycznej, obu opinii biegtych
ZSM PUM w S., czesci zeznan K. S., czesci zeznah O. M., zeznan A. W.,
zeznan K. W., czesci zeznan A. K., zeznan S. G.,B. G.,, A. T., M. G, D. P,, R.
B., M. B. pomimo, ze mialy istotne znaczenie dla oceny wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego oraz ustalenia stanu faktycznego, a z dowoddéw tych
wynikato, ze zeznania M. M. przede wszystkim w zakresie w ktérym
wskazywata, ze oskarzony przemocg w postaci pchniecia na podtoze a po
przewréceniu przyciskania ciata doprowadzit M. M. do stosunku
dopochwowego i analnego byly nieprawdziwe oraz nie wskazanie w sposob
zgodny z art. 45783 k.p.k. w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn
uznania tego zarzutu apelacyjnego jako bezzasadnego i ograniczenie sie do
arbitralnej negacji twierdzen i argumentéw zawartych w tym zakresie w
apelacji obroncy oskarzonego i bardzo ogdélnikowym, lakonicznym wrecz
pozornym przedstawieniu przyczyn takiej ich oceny ograniczajgcym sie do
wskazania, w zakresie opinii biegtych ZMS PUM i opmn z badan
genetycznych Sgd Okregowy w Szczecinie wskazat, ze podtrzymuje

stanowisko Sadu | instancji, rolg biegtych nie jest ocena materiatu



dowodowego, zeznania lekarki K. S. ktéra badata oskarzong zaraz po
zdarzeniu wskazywaty na zabrudzenie ziemig w okolicach krocza
pokrzywdzonej, ze wniosek dotyczgcy mozliwosci samookaleczenia
pokrzywdzonej jest nie poparty zadnymi dowodami oraz ze brak ujawnienia
Sladow genetycznych DNA oskarzonego w pochwie, odbycie i pod
paznokciami pokrzywdzonej nie przesgdza o tym, ze do inkryminowanego
zdarzenia nie doszto.

3. Art. 433 § 2 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. w zw. z art. 185 c §lai 2 k.p.k.
poprzez niepetng, mato wnikliwg, sprzeczng z zasadami postepowania
karnego i btedng, analize i rozpoznanie zarzutu zawartego w apelacji
obroncy skazanego dotyczgcego naruszenia art. 185 ¢ § 1 a i 2 k.p.k.
poprzez przestuchanie M. M. w dniu 31.08.2020 r. bez udziatu biegtego
psychologa, sprowadzajgcg sie do bezpodstawnego zignorowania tego
zarzutu oraz nie wskazanie w sposob zgodny z art. 45783 kp.k. w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn uznania tego zarzutu
apelacyjnego jako bezzasadnego i ograniczenie sie do bardzo ogdlnikowego,
lakonicznego wrecz pozornego przedstawienia przyczyn takiej ich oceny.

4. Art.433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 192 § 2 i 4 k.p.c. poprzez niepetng, mato
wnikliwg, sprzeczng z zasadami postepowania karnego i btedng, analize i
rozpoznanie zarzutu zawartego w apelacji obroncy skazanego dotyczgcego
naruszenia art. 192 § 2 i 4 k.p.c. poprzez oddalenie Postanowieniem
wydanym na rozprawie dnia 6 listopada 2020 r. wniosku dowodowego
obroncy o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego psychologa/badan
psychologicznych M. M. na okolicznos¢ skionnosci do konfabulacji,
mozliwosci precyzyjnego odtwarzania zdarzen, wystgpienia celowego
zatajania faktow, istnienia obawy przed konsekwencjami rodzinnymi jako
wptywajgcej na tres¢ zeznah M. M., sprowadzajgcy sie do bezpodstawnego
zignorowania tego zarzutu oraz nie wskazanie w sposob zgodny z art. 45783
k.p.k. w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn uznania tego zarzutu
apelacyjnego jako bezzasadnego i ograniczenie sie do bardzo ogdlnikowego,

lakonicznego wrecz pozornego przedstawienia przyczyn takiej ich oceny.



5. Art. 170§ 1i 3 k.p.k. wzw. z art. art.433 § 2 k.p.k. i w zw. z art. 45783

k.p.k. poprzez nie rozpoznanie w zgodnej z przepisami prawa karnego

procesowego formie, a mianowicie w drodze Postanowienia zawierajgcego

rzetelne uzasadnienie, wnioskdéw dowodowych zawartych w apelacji obroncy
oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z przestuchania pokrzywdzonej

M.M. z udziatem biegtego psychologa oraz badan psychologicznych M. M.

na okoliczno$¢ skionnosci do konfabulacji, mozliwosci precyzyjnego

odtwarzania zdarzen, wystgpienia celowego =zatajania faktdéw, istnienia
obawy przed konsekwencjami rodzinnymi jako wptywajgcej na tres¢ zeznan

M. M..

6. Art. 636§ 1, § 2 k.p.k. art. 616 § 1 k.p.k. oraz art. 636 § 1 k.p.k. poprzez

ich zastosowanie bedgce konsekwencjg tresci zaskarzonego wyroku w pkt |

jego sentencji tj. utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku w sytuacji kiedy
przy prawidtowej ocenie zarzutow zawartych w apelacji obrony od wyroku

Rejonowego w Swinoujéciu n Wydziatu Karnego z dnia 7 maja 2021 r,

wydanego w sprawie sygn. akt Il K 153/19, wyrok ten winien zosta¢ uchylony

albo zmieniony zgodnie z wnioskami apelacyjnymi.

Skarzgcy wnidést o uchylenie w cafosci zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w Szczecinie IV Wydziatu Karnego Odwotawczego z dnia 9 listopada
2021 r, sygn. akt IV Ka 1323/21, i przekazanie sprawy Z. G. do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Szczecinie IV Wydziatowi Karnemu w
postepowaniu odwotawczym, ewentualnie o uchylenie w cato$ci zaskarzonego
wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie IV Wydziatu Karnego Odwotawczego z
dnia 9 listopada 2021 r, sygn. akt IV Ka 1323/21 i poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Rejonowego w Swinoujsciu Il Wydziatu Karnego z dnia 7 maja 2021 r,
wydanego w sprawie sygn. akt 11 K 155/19 i przekazanie sprawy Z. G. do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Swinoujsciu 11 Wydziatowi
Karnemu,
ewentualnie o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
Szczecinie IV Wydziatu Karnego Odwotawczego z dnia 9 listopada 2021 r, sygn.

akt IV Ka 1323/21 i poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujsciu |l



Wydziatu Karnego z dnia 7 maja 2021 r, wydanego w sprawie sygn. akt Il K 155/19
i uniewinnienie Z. G. od zarzucanego mu czynu.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator Rejonowy w
Swinoujéciu wniést o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna w
rozumieniu art. 535 § 3 kpk.

Na wstepie rozwazan podkresli¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy w swoim
orzecznictwie prezentuje konsekwentne stanowisko odnosnie tego, ze kontrola
kasacyjna nie moze obejmowac: ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, zasadnosci oceny dowodow i wysnutych z tej oceny wnioskow, oceny
wiarygodnosci zeznan swiadkéw dokonanej w ramach zasady swobodnej oceny
dowodow (art. 7 kpk), jak rowniez samego kwestionowania tresci opinii biegtego i
polemiki z jego wywodami (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca
2019 roku, Il KK 112/19). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego od wielu juz lat
dominuje takze stanowisko, odnosnie tego, ze orzekajgc w trybie kasacji nie jest
wiadny dokonywaé ponownej oceny dowoddéw i na podstawie wiasnej oceny
kontrolowa¢ poprawnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem
Sadu Najwyzszego jest jedynie sprawdzenie czy dokonujgc ustalen faktycznych
orzekajgce w obu instancjach sgdy nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut
postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji
na tres¢ wyroku. Innymi stowy kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale
sposob ich dokonania (por. St. Zabtocki, Przeglad orzecznictwa Sadu Najwyzszego
- Izba Karna, Palestra 1997, nr 1 — 2, str. 209).

Tymczasem z treSci analizowanej kasacji wynika wyraznie, ze obronca
skazanego Z. G. stawiajgc zarzuty obrazy art. 433§2 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. w zw.
z art. 7 kpk w zw. z art. 2§2 k.p.k. w zw. z 4 kpk w zw. z art. 410 k.p.k. oczekuje, ze
Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym dokona ponownej kontroli
odwotawczej orzeczenia sgdu meriti i zaaprobuje alternatywng ocene materiatu
dowodowego przedstawiong w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia w zakresie
dowoddéw wymienionych w zarzutach z punktu 1 i 2. Tego rodzaju stanowisko

skarzgcego jest bezpodstawne i niedopuszczalne, gdyz wielokrotnie podkreslono w



orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze specyfika i wyjgtkowos¢ postepowania
kasacyjnego nie pozwala na prowadzenie dublujgcej niejako ,trzecioinstancyjnej”
kontroli orzeczenia sadu pierwszej instancji (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 7 czerwca 2017 roku, Ill KK 27/17, Lex nr 2335984). Nalezy bowiem
wskazac, ze Sgd Okregowy w Szczecinie dziatajgc jako sgd odwotawczy dokonat w
sposob prawidtowy instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku. Sad ten w sposéb
witasciwy, rzetelnie i na wystarczajgcym poziomie szczegotowosci odniodst sie do
zarzutéw zawartych w apelacji obroncy skazanego Z. G., a zatem w petni i w
sposob prawidtowy zrealizowat obowigzki wynikajgce z przepisow art. 433 § 2 kpk i
art. 457 § 3 kpk, co wynika z pisemnych motywow wyroku. Analiza przedmiotowej
kasacji oraz jej uzasadnienie uprawnia Sad Najwyzszy do wniosku, ze podniesione
W niej zarzuty naruszenia prawa procesowego w postaci art. 433 §2 kpk jak i z art.
457 § 3 kpk zostaty sformutowane instrumentalnie celem ponowienia zwykiej
kontroli odwotawczej dokonanej przez Sgd Okregowy w Szczecinie w zakresie
oceny poszczegoélnych dowoddédw wymienionych w zarzutach. Podkresli¢é rowniez
nalezy, ze sam fakt rozpoznania przez Sad drugiej instancji postawionych w
zwyktym srodku odwotawczym zarzutéw w sposob, ktory nie satysfakcjonuje autora
apelacji, nie oznacza, ze doszto do obrazy wymienionych przepisow prawa
procesowego tj. art. 43382 k.p.k. lub tez art. 45783 k.p.k.

Odnoszgc sie zas do zarzutu obrazy art. 45783 k.p.k. w zw. z art. 185c§1a i
2 k.p.k., wskaza¢ nalezy, iz w tym zakresie réwniez Sgd odwotawczy uzasadnit
swoje stanowisko, ktore nalezy w petni zaakceptowaé. Wprawdzie psycholog
powinien bra¢ udziat w przestuchaniu pokrzywdzonej, niemniej jednak jego
nieobecnos¢ nie miata wptywu na tresSC rozstrzygniecia jak rowniez na jego
prawidiowos¢. Udziat psychologa w przestuchaniu ma na celu zapewnienia
wsparcia osobie pokrzywdzonej, ktéra w wyniku przestepstwa jakiego doswiadczyta,
zobowigzana jest do ztozenia zeznan, czesto dotyczgcych traumatycznego dla niej
przezycia. Z tego tez wzgledu podzieli¢ nalezy stanowisko Sgdu Okregowego
zawarte na str. 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, iz brak psychologa w
przestuchaniu pokrzywdzonej w dniu 31 sierpnia 2020 r. wprawdzie stanowito

naruszenie art. 185c§1ai 2 k.p.k. ale nie miato wptywu na tre$¢ wyroku.



Za catkowicie bezpodstawne uznac¢ nalezy réwniez zarzuty obrazy art. 170§1
i 3 k.p.k.iart. 19282 i 4 k.p.k., zawarte w pkt 4 i 5 omawianej kasacji, gdyz Sad
odwotawczy wbrew twierdzeniom skarzgcego swoje stanowisko odnos$nie
oddalenia wnioskow dowodowych wymienionych w tych zarzutach nalezycie, w
sposob przekonujgcy i merytoryczny uzasadnit, co wynika z pisemnych motywdéw
zaskarzonego wyroku. Wskaza¢ dodatkowo nalezy, Zze decyzja w kwestii
uwzglednienia bgdz oddalenia wniosku dowodowego jest autonomiczng decyzjg
sgdu, wymagajgcg podjecia wstepnej weryfikacji (tzw. apriorycznej oceny
dowodow), czy dany dowdd jest dopuszczalny, czy realnie istnieje mozliwos¢ jego
przeprowadzenia i czy jest przydatny do stwierdzenia okolicznosci stanowigcej teze
dowodowg (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca 2021 r., sygn.
akt 1l KK 28/21). Skoro jednak z akt przedmiotowej sprawy, wynika, ze Sad
odwotawczy rozpoznat przedmiotowy wniosek dowodowy obroncy skazanego
poprzez jego oddalenie, to tym samym nie mogto dojs¢ do obrazy wymienionego
wyzej przepisu postepowania karnego. Naruszenie art. 170 § 3 k.p.k. miatoby
bowiem miejsce woéwczas, gdyby Sad Okregowy nie rozpoznat w ogole
zgtoszonego przez strone wniosku dowodowego, co w przedmiotowej sprawie nie
miato przeciez miejsca.

Za catkowicie i oczywiscie bezpodstawny uzna¢ nalezy réwniez zarzut
naruszenia art. 63681 i §2 k.p.k., art. 61681 k.p.k. oraz art. 636§1 k.p.k. zawarty w
pkt 6 przedmiotowej kasacji. Rozstrzygniecie o kosztach sgdowych za
postepowanie odwotawcze jest bowiem konsekwencjg nieuwzglednienia apelacji
whniesionej przez obronce Z. G. i utrzymania wyroku skazujgcego wydanego przez
Sad pierwszej instancji. Wskazane przepisy zostaly zastosowane prawidiowo w
sytuacji, gdy brak byto podstaw do zwolnienia skazanego od ponoszenia kosztéw
sgdowych za postepowanie odwotawcze na podstawie art. 62481 k.p.k.

Z wyzej wskazanych powodow kasacja zostata oddalona jako oczywiscie

bezzasadna na podstawie art. 535 § 3 kpk.
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