Sygn. akt lll KK 277/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2015 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk (przewodniczgcy)
SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)
SSA del. do SN Stanistaw Stankiewicz

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza
w sprawie wnioskodawcy T. S.

w przedmiocie wniosku o odszkodowanie i zadoscuczynienia za niestuszne
aresztowanie

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 listopada 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 marca 2015 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 23 grudnia 2014 r.,

| uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu;

Il zarzadza zwrot na rzecz wnioskodawcy uiszczonej optaty od

kasacji.

UZASADNIENIE



Petnomocnik T. S. ztozyt do Sgdu Okregowego wniosek o zasgdzenie z
tytutu niestusznego tymczasowego aresztowania w sprawie sygn. IX K .../08 Sadu
Rejonowego kwoty 51.664 zt tytutem odszkodowania oraz 400.000 zt tytutem
zadoscuczynienia.

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2013 r. Sgd Okregowy w L. zasgdzit na rzecz
wnioskodawcy kwote 49.000 zt, w tym tytutem odszkodowania 15.000 zt zas 34.000
zt tytutem zadoscuczynienia (co wynikato z uzasadnienia wyroku); w pozostatym
zakresie wniosek oddalit (rozstrzygniecie w pkt Il wyroku — k. 84).

Na skutek apelacji ztozonej przez petnomocnika wnioskodawcy, ktory
zaskarzyt wyrok w zakresie w jaki wniosek oddalono, Sad Apelacyjny wyrokiem z
dnia 16 kwietnia 2013 r. zmienit zaskarzony wyrok i podwyzszyt zasgdzone
odszkodowanie i zadoscuczynienie do kwoty 65.000 zt. Z uzasadnienia wyroku
wynika, ze dodatkowo (ponad kwoty przyznane przez Sad pierwszej instancji) sad
ten zasadzit 10.000 =zt tytutem odszkodowania zas 6.000 2zt tytutem
zadoscuczynienia. W punkcie drugim rozstrzygniecia wyrok w pozostatym zakresie
zostat utrzymany w mocy (k. 109).

Kasacje od tego wyroku w zakresie w jakim wyrok zostat utrzymany w mocy
ztozyt petnomocnik wnioskodawcy (k. 126-130).

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 3 lutego 2014 r. sygn. lll KK 286/13 uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu (k. 153 - 156 wyrok wraz z uzasadnieniem).

Ponownie rozpoznajgc sprawe w postepowaniu odwotawczym Sad
Apelacyjny wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2014 r. uchylit wyrok w zaskarzonej czesci,
tj. co do rozstrzygniecia w pkt Il i sprawe w tym zakresie przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu (k. 163).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 23 grudnia 2014 r. orzekt w nastepujacy sposob:

I. Zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz T. S. 70.000 zt tytutem odszkodowania
za poniesiong szkode i zadosCuczynienia za doznana krzywde wyniktg z
niewatpliwie niestusznego aresztowania w sprawie IX K ../08 Sadu
Rejonowego w L.;

II. w pozostatej czesci wniosek oddalit;



lll. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Z uzasadnienia wyroku wynika, ze zasgdzona kwota stanowita rdéznice
pomiedzy ustalong tgczng kwotg 119.000 zt nalezng wnioskodawcy tytutem
odszkodowania i zados¢uczynienia, a kwotg juz ,zasgdzong prawomocnie” (str. 7
uzasadnienia). Na ogolng kwote 119.000 zt sktadato sie 54.600 zt tytutem
odszkodowania oraz 64.400 zt zados¢uczynienia ( str.6-7 uzasadnienia wyroku).

Apelacje od tego wyroku w zakresie w jakim oddalono wniosek o
zasadzenie na rzecz wnioskodawcy tytulem 2zadoséuczynienia catej
dochodzonej kwoty wnidst petnomocnik wnioskodawcy. Wyrokowi temu zarzucit:

1/ obraze przepiséw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a
mianowicie:

, a) zadosCuczynienia kwoty 64.400 zt, ktora w realiach niniejszej sprawy,
zwazywszy na catoksztatt okolicznosci, a w szczegolnosci na doznane przez
wnioskodawce cierpienia - zaréwno fizyczne, jak i psychiczne - oraz ich
intensywnos¢ i rozmiar, stanowi kwote, ktéra jest nieodpowiednia, bowiem nie
rekompensuje w petni poniesionych przez T. S. strat oraz krzywd zwigzanych
bezposrednio z jego niestusznym zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem,;

b) art. 7 k.p.k. poprzez niezasadne przyjecie przez Sad | instancji, iz zmiana
warunkéw zyciowych wnioskodawcy, polegajgca na przeprowadzce za granice w
celu poszukiwania zatrudnienia i poniesione w zwigzku z tym koszty, a takze
cierpienia psychiczne zwigzane z dlugotrwatlg rozigkg z rodzing nie stanowig
bezposrednich negatywnych skutkéw jego niewatpliwie niestusznego zatrzymania i
tymczasowego aresztowania, co na gruncie niniejszej sprawy stanowi dowolng, a
nie swobodng ocene dowodow;

2) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcych
istotny wptyw na jego tre$¢, a mianowicie:

a) bezpodstawne i catkowicie oderwane od przepiséw regulujgcych przedmiotowg
materie przyjecie przez Sad | instancji, iz kwota obecnie osigganych przez
wnioskodawce zarobkoéw ma istotny wptyw na wysokos¢ zasgdzonego na jego
rzecz zadoscuczynienia z tytutu niestusznego zatrzymania i tymczasowego

aresztowania;



b) niezasadne ograniczenie sie przy ustalaniu wysokosci zado$cuczynienia
pienieznego w niniejszej sprawie jedynie do okresu faktycznego tymczasowego
aresztowania wnioskodawcy, co w swietle przedmiotowych okolicznosci jest dla
wnioskodawcy wyjgtkowo krzywdzgce, bowiem skutki niestusznego zatrzymania i
tymczasowego aresztowania wykraczajg zdecydowanie poza moment zwolnienia
go z aresztu.”

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zasgdzenie na rzecz T. S. kwoty 400.000 zt tytutem zadoscuczynienia za
niewatpliwie niestuszne zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie, ewentualnie o
uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad | instanciji.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sagd Apelacyjny wyrokiem z dnia 26 marca 2015
r. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng
(k. 244).

Od tego wyroku kasacje wniost petnomocnik wnioskodawcy. Zaskarzajgc
wyrok w catosci zarzucit mu razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia oraz prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia w zakresie, w ktorym
postepowanie karne zostato prawomocnie zakonczone;

2. art. 2 § 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia w
zakresie zadoscuczynienia z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania oraz
nieuwzglednieniem wszystkich okolicznosci w sprawie;

3. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k.. poprzez nie uzasadnienie
wyroku w zakresie sposobu obliczenia wysokosci zadoscuczynienia, a jedynie
ograniczenie sie do stwierdzenia, ze metoda zastosowana przez Sgd Okregowy
byta niewtasciwa, jak rowniez brak wypowiedzenia sie do czasookresu za ktory
zado$c¢uczynienie zostato przyznane;

4. art. 445 § 1 k.c. przez brak jego wyktadni w realiach niniejszej sprawy co
uniemozliwia kontrole w czym sad upatruje, ze tak okreslona kwota
zadosc¢uczynienia jest odpowiednia w rozumieniu tego przepisu.

Skarzgcy wniost w konkluzji o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.



W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, a stanowisko takie popart
obecny na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna, co skutkowato koniecznoscig uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
drugiej instancji. Przed wyjasnieniem powodow takiego rozstrzygniecia podkreslic
nalezy, iz opisanie procesowych rozstrzygnie¢ zapadtych poprzednio byto celowe
nie tylko z uwagi na pierwszy zarzut kasacji, ale takze w celu ustalenia zakresu w
jakim zaskarzono wyrok w kasacji, a zatem okreslenia pola orzekania w
postepowaniu kasacyjnym i — z uwagi na tres¢ wyroku Sgadu Najwyzszego — w
postepowaniu ponownym. W pierwszej kolejnosci nie sposéb nie dostrzec, ze o ile
pierwsza apelacja sporzgdzona przez petnomocnika wnioskodawcy zaskarzata
zapadty wyrok w zakresie odszkodowania i zado$Cuczynienia w czesci w jakiej
oddalono wniosek ponad kwote 49.000 zi, to juz druga apelacja, ktdrg rozpoznat
Sad Apelacyjny w dniu 26 marca 2015 r., przedmiotowym zakresem obejmowata
tylko wyrok Sadu pierwszej instancji, w czesci oddalajagcej wniosek o
zasadzenie zadoscéuczynienia ponad kwote juz przyznang. Taki zakres
zaskarzenia wynikat wyraznie nie tylko z petitum apelacji i koncowego zgdania, ale
takze z tresci wskazanych zarzutéw. Oczywiste jest zatem, Ze zakresem obecnie
whniesionej kasacji objete jest tylko rozstrzygniecie co do zadoscuczynienia. Druga
uwaga musi dotyczy¢ okreslenia zakresu w jakim rozstrzygnieto o roszczeniach
wnioskodawcy w sposob prawomocny. Ot6z nie budzi watpliwosci, ze z chwilg
wydania wyroku przez Sad Apelacyjny po raz pierwszy rozpoznajgcy sprawe w
postepowaniu odwotawczym rozstrzygnieto prawomocnie co do uwzglednienia
wniosku do kwoty 65.000 zt, na ktérg sktadato sie 25.000 zt odszkodowania oraz
40.000 zt tytutem zadoscuczynienia. Petnomocnik wnioskodawcy nie mogt przeciez
zaskarzy¢ kasacjg rozstrzygniecia na korzy$¢ wnioskodawcy, bo nie miat w tym
zakresie gravamen. Taki zakres zaskarzenia, tak co do odszkodowania jak i do
zados¢uczynienia, wynikat zresztg wprost z pierwszej wniesionej kasacji (k. 126 —
W czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sadu | instancji’). Uchylenie przez Sad

Najwyzszy wyroku Sadu drugiej instancji obejmowato zatem tylko rozstrzygniecie w



ktérym utrzymano w mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji w zakresie w jakim
oddalono roszczenie o odszkodowanie i zados¢uczynienie ponad kwote 65.000 zt.
Zatem juz po wydaniu wyroku w dniu 16 kwietnia 2013 r. wnioskodawca miat
prawomocnie zasgdzong kwote 65.000 zt, a zatem dalsze postepowanie mogto
sie toczy¢ tylko w zakresie ponad te kwote. Sagd Okregowy procedujgc w sprawie
po raz wtoéry tej okolicznosci niestety nie dostrzegt, czego efektem, byto zasgdzenie
tacznie kwoty 70.000 zt tytutem odszkodowania i zados¢uczynienia zamiast kwoty
54.000 zt (réznica miedzy ustalong kwota 119.000 zt a prawomocnie zasgdzong
65.000 zt.). Fakt ten mogt wynikac takze z mato precyzyjnego uzasadnienia Sgdu
Apelacyjnego w kontekscie tresci wydanego wyroku. Jasne jest zas, ze
ograniczenie zaskarzenia co do oddalenia wniosku o zadosc¢uczynienie ponad
kwote 64.400 zt nastgpito — co juz wyzej wskazano - w drugiej apelacji. To zas
wyznaczyto rowniez zakres zaskarzenia obecng kasacja.

Odnoszgc sie do zarzutdw kasacji stwierdzi¢ nalezy, iz zupetnie chybiony
jest zarzut wskazany jako pierwszy. Zarzut powagi rzeczy osadzonej jest w kasaciji
budowany na stwierdzeniu, iz Sgd Okregowy orzekajgc w sprawie IV Ko .../14
rozstrzygat ponownie w tym zakresie, w jakim orzeczono juz prawomocnie.
Chodzito o ponowne rozstrzygniecie w zakresie kwoty 16.000 zt, zasgdzonej przez
Sad Apelacyjny wyrokiem w sprawie Il AKa .../13 gdzie podwyzszono nalezng
wnioskodawcy kwote ponad zasgdzone 49.000 zt do kwoty 65.000 zt. Skarzgcy
nie przytoczyt w uzasadnieniu kasacji zadnych wywodéw, ktore by uzasadniaty
stwierdzenie o zaistnieniu przeszkody procesowej w postaci res iudicata. Nie budzi
przy tym watpliwosci, ze skoro postepowanie o odszkodowanie [
zado$c¢uczynienie ma charakter postepowania cywilnego, to analiza istnienia tej
przeszkody procesowej musi byé prowadzona w oparciu o to jak jest ona
postrzegana w procesie cywilnym (art. 366 k.p.c.). W postepowaniu tym powaga
rzeczy osadzonej odnosi sie¢ zas$ tylko do tych orzeczen, ktére zawieraja
osadzenie sprawy, a wiec orzeczen merytorycznych rozstrzygajacych sporny
stosunek prawny. Przedmiotowe granice powagi rzeczy osgdzonej wyznacza
przedmiot rozstrzygniecia sgdu, a ten odnosi sie z kolei do Zzgdania powoda, ktére
powinno by¢ dokfadnie okreslone w pozwie oraz zindywidualizowane

przytoczonymi przez niego okolicznosciami faktycznymi (por. W. Jakubecki w: H.



Dofecki [red.], T. Wisniewski [red.] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom |. Artykuly 1-366, Lex/el teza 1 i 3 do art. 366; wyrok SN z dnia 13
pazdziernika 2005 r., | CK 217/05, Lex 187004). Na tle tak ujmowanej przeszkody
procesowej jasne staje sie, ze w postepowaniu prowadzonym przez Sgd Okregowy
w sprawie sygn. IV Ko .../14 przedmiotem rozstrzygniecia byty te Zzgdania
wnioskodawcy, co do ktérych nie bylo wczesniej prawomocnego rozstrzygniecia.
Sad ten orzekajgc w ponownym postepowaniu zasgdzit przeciez dalszg kwote
odszkodowania i zado$¢uczynienia ponad juz przyznang kwote 65.000 zt, a w tym
zakresie wczesniej nie rozstrzygnieto prawomocnie Zzgdan wnioskodawcy
(wczesniejsze wyroki oddalajgce roszczenia zostaty uchylone). To, ze Sad
pierwszej instancji po raz wtéry orzekt o roszczeniu do kwoty 65.000 zt pomimo, iz
w tym zakresie roszczenia wnioskodawcy zostaty juz wczesniej uwzglednione nie
mogto skutkowacé istnieniem przeszkody procesowej ujetej w tresci art. 439 § 1 pkt
8 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.c. Ponowne zasadzenie przez sad procedujacy w
trybie wskazanym w rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego tej samej
naleznosci — wczesniej juz prawomocnie przyznanej w tym samym
postepowaniu — dochodzonej przez wnioskodawce w ramach roszczenia o
odszkodowanie i zados¢uczynienie nie tworzy zatem przeszkody procesowej
w postaci powagi rzeczy osadzonej, o ile w orzeczeniu tym powtdrnie
zasgdzona kwota stanowita jedynie czesS¢ rozstrzygniecia o dalszych
roszczeniach wnioskodawcy wskazanych we wniosku, co do ktérych
dotychczas prawomocnie nie orzeczono. Nadmieni¢ nalezy, ze wadliwe
okreslenie w wyroku Sgdu pierwszej instancji zasgdzonej kwoty 70.000 zt (zamiast
kwoty 54.000 zt jako réznice pomiedzy 119.000 zt oraz 65.000 zt) nie przetozyto sie
na sposob wykonania tego wyroku, albowiem 2z akt sprawy wynika, iz do realizacji
zlecono wykonanie wyroku w zakresie kwoty 54.000 zt (k. 237), dostrzegajgc
zapewne, ze juz zlecono wypfate 65.000 zt (kwota 49.000 zt - k.102; 16.000 zt -
k.119).

Zasadne okazaty sie natomiast zarzuty naruszenia art. 7 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 2 k.p.k. (zarzuty opisane w pkt 2 i 3 kasacji), przy czym
nie mogto dojs¢ do naruszenia przepisow art. 2 § 2 k.p.k. i 4 k.p.k. (zarzut takze

opisany w pkt 1 kasacji), skoro stanowig one zasady procesu i nie mogg w ogole



stanowi¢ podstawy do formutowania apelacji i kasacji (np. postanowienia SN z dni:
24 stycznia 2008 r., Il KK 275/07, Lex nr 346665; 11 stycznia 2008 r., IV KK 474/07,
OSNKwSK 2008/1/91; 26 stycznia 2011 r., Il KK 335/10, Lex 736755; 9 lipca 2014
r., I KK 140/14, Lex 1480322). W apelacji skarzacy sformutowat zarzut obrazy art.
7 k.p.k. wywodzgc, ze niezasadnie przyjat Sad pierwszej instancji, iz zmiana
warunkow zyciowych polegajgca na przeprowadzce za granice w celu
poszukiwania zatrudnienia i cierpienia zwigzane z dtugotrwatg roztgkg z rodzing
wynikte z tego faktu, nie stanowig negatywnych skutkdéw niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania, a zatem, ze nie mogg one zosta¢ uwzglednione przy
okresleniu zados$c¢uczynienia (argumentacja na stronie 4-5 kasacji). Odnoszac sie
do tego zarzutu Sad Apelacyjny stwierdzit, ze ,...apelacja trafnie wskazuje, ze
Zmiana plandw Zzyciowych, wyjazd z Polski w poszukiwaniu pracy S3g
okolicznoSciami majgcymi wptyw na rozmiar doznanej przez wnioskodawce
krzywdy” (str.5 uzasadnienia). Przyjmujgc te okolicznos¢ zgodnie z twierdzeniem
skarzgcego Sad drugiej instancji uznat, ze te okolicznosci (decyzja o emigracji)
zostaly uwzglednione przez Sad Okregowy, gdy tymczasem przywotana
argumentacja dotyczyta li tylko oszacowania szkody (!) a nie zadoséuczynienia
(zob. wywdd na stronie 6 uzasadnienia). Co wiecej, Sad pierwszej instancji nie tylko
wyraznie wskazywat, ze okolicznos¢ zwigzana z konieczno$cig wyjazdu za granice
wobec niemoznos$ci znalezienia pracy w swoim zawodzie uwzglednit tylko przy
szacowaniu odszkodowania, ale stusznie stwierdzit, iz pozostate roszczenia
wnioskodawcy w zakresie kosztow przeprowadzki catej jego rodziny do Szkocji nie
pozostawaly w zwigzku z tymczasowym aresztowanie i w tym zakresie wniosku nie
uwzglednit. Z uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji wynika takze w sposob
jasny, ze ustalajgc wysokos¢ zadoséuczynienia sad ten nie uznat, aby wyjazd za
granice miescit sie w ramach tych okolicznosci, ktére sg prawnie istotne dla
ustalenia rozmiaru krzywdy, a zatem okolicznosci tych nie uwzglednit przy
okre$laniu sumy naleznego zado$c¢uczynienia (zob. wywod na stronie 6-7).
Wskazanie przez Sad Apelacyjny, ze ta okoliczno$¢ byta oceniona i uwzgledniona
przez Sad Okregowy nie jest prawdg. Przywotanie przez ten sad na poparcie tej
tezy zdania o uwzglednieniu przez Sgd Okregowy ,szoku adaptacyjnego” (str. 6 — z

odniesieniem do k. 222) jest zupetnie chybione, albowiem zdanie takie odnosito sie



do pobytu w warunkach izolacji w relacji do dotychczasowego zycia wnioskodawcy.
Tak wiec skoro Sad pierwszej instancji okreslajgc wysoko$¢ naleznego
zado$c¢uczynienia uznat, ze fakt wyjazdu za granice oraz wynikajgca z tej
okolicznosci roztgka z rodzing nie moze by¢ okolicznoscig relewantna dla ustalenia
rozmiaru krzywdy, to przyznajgc racje skarzgcemu, ktéry okolicznos¢ te w apelacii
kwestionowat, Sgd Apelacyjny wadliwie ocenit, dopuszczajgc sie razgcej obrazy art.
7 k.p.k., iz okolicznos¢ ta zostata dostrzezona i wzieta pod rozwage przez Sad
Okregowy przy szacowaniu sumy naleznego zado$cuczynienia. Konsekwencjg
tego uchybienia byto i to, Ze odnoszgc sie pozytywnie do tego zarzutu apelacyjnego
sad ten nie dokonat nalezytej oceny tych okolicznosci (zmiana plandéw zyciowych i
wyjazd z Polski) w kontekscie wysokosci kwoty zadoscuczynienia (art. 457 § 3
k.p.k. wzw. zart. 424 § 2 k.p.k.).

Uchybienia te miaty posta¢ razgcego naruszenia prawa procesowego, ktore
mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku. Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze gdyby
Sad drugiej instancji wnikliwie przeanalizowat uzasadnienie wyroku Sgdu pierwszej
instancji i dostrzegt, iz okolicznosci podniesione przez petnomocnika nie zostaty w
tym zakresie uwzglednione przez ten sgad przy szacowaniu WwysoKkosci
zadoscuczynienia, to zadosCuczynienie bytoby podwyzszone. Na marginesie
jedynie podnies$¢ nalezy, ze wyrazony poglad Sadu drugiej instancji moze budzi¢
powazne watpliwosci co do jego zasadnosci, ale ten fakt — wobec braku $rodka
zaskarzenia na niekorzy$¢ — nie moze prowadzi¢ do oddalenia kasacji. Zbyteczne
byto zatem odnoszenie sie do ostatniego zarzutu kasacji (art. 436 k.p.k. w zw. z art.
518 k.p.k.).

Majgc na uwadze powyzsze kasacje nalezato uwzgledni¢ i uchyli¢
zaskarzony wyrok a sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania w tym zakresie.
W toku ponownego rozpoznania sprawy w postepowaniu odwotawczym Sad
Apelacyjny odnoszac sie do apelacji pethomocnika wnioskodawcy, majgc na
uwadze przedstawione stanowisko w uzasadnieniu wyroku w sprawie Il AKa .../15
(str.5 uzasadnienia), oceni na ile ta uwzgledniona okoliczno$¢ (wyjazd z Polski)
skutkowata zwiekszeniem rozmiaru krzywdy i stosownie do tych ustalen podwyzszy
przyznane zadoscuczynienie, baczgc jednak by okolicznos¢ ta pozostawata we

wiasciwej proporcji do tych okolicznosci, ktdére stanowig podstawe do okreslania
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rozmiaru krzywdy, a ktére trafnie okreslono w uzasadnieniu wyroku Sadu pierwszej
instanciji.

Z tych wszystkich powodow orzeczono jak w wyroku. Orzeczenie o zwrocie
optaty od kasacji wynika z tresci art. 527 § 4 k.p.k.
kc



