Sygn. akt Il KK 276/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2016r.

sprawy wnioskodawcéw M. Z. = R. i H. Z.

o odszkodowanie i zadoscuczynienie

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 25 lutego 2015 r., sygn. akt Il AKa [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 4 listopada 2014r.
sygn. akt IV Ko [...]

postanowit:
1 — oddali¢ kasacje uznajgc jg za oczywiscie bezzasadna,
2 — obcigzy¢ wnioskodawcow kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu wnioskodawcoéw jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa materialnego, ktérych miatby dopusci¢c sie Sad Apelacyjny, gdy w istocie
skierowana jest ona przeciwko ocenom dokonanym przez Sad | — instancji. Kasacja
zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktoéry zezwala na
wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie od wyrokéw sgdow

odwotawczych.



Oceniajgc sformutowane w niniejszej sprawie zarzuty kasacyjne podniesc
nalezy, ze w istocie stanowig one zawoalowang probe uczynienia z postepowania
kasacyjnego trzeciej instancji kontroli orzeczenia. Stanowczo zatem stwierdzic¢
nalezy, ze celem postepowania kasacyjnego nie jest ani powielajgca kontrole
apelacyjng ocena rozumowania sgdu meriti. Tymczasem w kasacji powielone
zostaty doktadnie te same zarzuty, ktére postawiono w apelacji. Jednoczes$nie
skarzgcy nie wskazuje na to, aby podczas prowadzenia postepowania
odwotawczego obrazony zostat art. 433 § 1 k.p.k. Dobitnie wskazuje to na to, ze
obrona oczekuje od Sadu Kasacyjnego powtdrzenia kontroli odwotawczej, co w
Swietle obowigzujgcych przepiséw procesowych jest niedopuszczalne.

Bezsprzecznie racje majg Sady obu instancji wskazujgc na niemoznosé
powrotu do ponownego rozpoznania zgdania osgdzonego przez Sad Wojewddzki
wyrokiem z dnia 13 maja 1995r. (sygn. akt IV Ko [...]) w trybie art. 8 ust 4 ustawy z
dnia 23 lutego 1991r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(Dz. U. z 2015 r., poz.1583 j.t.). Przede wszystkim wskazacC nalezy, ze sprawa
odszkodowania i zado$¢uczynienia za represje, ktérych doznali W. i S. Z. w 1949 r.
zostata prawomocnie rozstrzygnieta wskazanym wyrokiem Sgdu Wojewodzkiego w
L. z dnia 13 maja 1995r. Art. 8 ust 4 ustawy lutowej stwarza co prawda pewien
wytom w zasadzie res iudicata, ale jako uregulowanie wyjatkowe, moze by¢
stosowany tylko w okreslonym w ustawie wypadku - a wiec, gdy przemawiajg za
tym wzgledy stusznosci. Jak stusznie wskazano to w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, przepis ten odnosi sie przede wszystkim do sytuacji, gdy zasgdzone
Swiadczenie byto razgco niskie. Do sytuacji takich mogto dojs¢ badz to w
nastepstwie tego, ze byto ono przyznawane na podstawie przepisow
wczesniejszych niz ustawa lutowa badz dlatego, ze po wydaniu prawomocnego
orzeczenia ujawnity sie nowe istotne okolicznosci, ktore winny mie¢ decydujgcy
wptyw dla ustalenia wysokosci przyznawanego swiadczenia.

Zadna z takich sytuacji w niniejszej sprawie nie zaistniata.

Art. 8 ust 4 nie moze zas byC rozumiany jako stwarzajgcy swoisty

mechanizm waloryzacji wczesniej zasgdzonych swiadczen.



Co za$ do zarzutu naruszenia art. 9 ustawy lutowej wskazacC przede
wszystkim nalezy, ze rowniez jest to kwestia, ktéra powinna by¢ podniesiona w
pierwszym wniosku — rozpoznanym w 1995 r. Poza tym, skarzgcy nie przedstawia
w istocie jakiejkolwiek argumentacji dowodzacej, w jaki sposdb przepis ten miatby
zostac¢ naruszony przez Sgd Apelacyjny.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.



