Sygn. akt 1l KK 271/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego

w sprawie M. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 listopada 2019 r.,

kasacji wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w E. i Naczelnika Urzedu
Celno - Skarbowego w O. obie na niekorzys¢

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 8 lutego 2018 r., sygn. akt VI Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w E.

z dnia 20 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego M. W.
przekazuje Sadowi Okregowemu w E. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w E. wyrokiem z dnia 20 czerwca 2017 r., sygn. akt

K (...):

- oskarzonego P. J. uznat za winnego tego, ze w okresie od 10 pazdziernika 2015 r.
do 9 grudnia 2015 r., bedac jednoczesnie dzierzawcg lokalu ,A.” przy P. w E.
oraz osobg odpowiedzialng jako podmiot serwisujgcy, urzadzat gry na
automatach w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych — dalej powotywana jako u.g.h., w postaci szesciu urzgdzen A. nr
(«..)y A. nr(...),A. nr (...),A. nr(...), pozostajgcych w dyspozycji firmy H. Sp. z
0.0. w O. wbrew przepisom art. 3, art. 4, art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 23 oraz
23a u.g.h., tj. w szczegdlnosci bez wymaganej koncesji oraz poza kasynem gry,
czyn ten zakwalifikowat jako przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z
art. 9 §1k.ks. izatonamocyart. 107 § 1 kk.s.wzw. zart. 23§ 1i 3 k.k.s.
wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych, ustalajgc
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 80zt,

- oskarzonego M. W. uznat za winnego tego, ze w okresie od 10 pazdziernika 2015
r. do 9 grudnia 2015 r. w pomieszczeniu baru ,A.” przy P. w E., bedgc osobg
odpowiedzialna jako prezes H. Sp. z o0.0. z/s w O. upowazniony do jej
jednoosobowego reprezentowania, urzgdzat gry na automatach w rozumieniu art.
2 u.g.h., w tym na szesciu automatach A. nr (...), A. nr (...), A. nr(...), A. nr
(...), wbrew przepisom art. 3, art. 4 art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 23 i 23a w/w
ustawy, tj. bez wymaganej koncesji poza kasynem gry, czyn ten zakwalifikowat
jako przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. i za to
namocy art. 107 § 1 kk.s. w zw. z art. 23 § 1 i 3 k.k.s. wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc jednej stawki
na kwote 100 z. Nadto orzekt przepadek dowoddéw rzeczowych
zabezpieczonych w sprawie.

Od tego wyroku apelacje ztozyt obronca P. J. i M. W. . Zarzucit:

1) obraze prawa materialnego w postaci btednego przypisania oskarzonemu
realizacji znamion art. 107 § 1 k.k.s. polegajgcego na dziataniu wbrew art. 6 ust.
1iart. 14 ust. 1 u.g.h. poprzez wydanie wyroku skazujgcego pomimo:

- bezskutecznosci przepisu z art. 14 ust. 1 u.g.h., ktéry jako nienotyfikowany
przepis techniczny, w braku przekazania Komisji Europejskiej projektu ustawy



o grach hazardowych, zgodnie z obowigzkiem wynikajgcym z art. 8 ust. 1
dyrektywy 98/34, nie moze byC zastosowany wobec jednostek, co stanowi
okolicznos¢ wylgczajgcg odpowiedzialnos¢ karng, potwierdzong wigzaca
wyktadnig Trybunatu Sprawiedliwosci UE, dokonang wyrokami z dnia
13 pazdziernika 2016r. w sprawie C-303/15, C213/11, C-214/111 i C-217/11
(Fortuna i inni), jak i wczesniejszym wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2006r.
w sprawie C-65/05, a nastepnie wprowadzenia mocg art. 4 noweli u.g.h., celem
umozliwienia dostosowania sie do nowej regulacji prawnej z art. 14 ust. 1 u.g.h.,
ktora zastgpita nieskuteczng z powodu braku jej notyfikacji zgodnie z dyrektywa
tre$¢ tego przepisu z tekstu pierwotnego ustawy, jak tez nastepcze zastosowanie
czysto ogélnych i definicyjnych przepisow art. 3 i 4 u.g.h., subsydiarnych
przepisow art. 6 ust. 1, art. 23 i 23a u.g.h., ktorych zastosowanie mozliwe bytoby
jedynie w wypadku mozliwosci zastosowania przepisu art. 14 ust. 1 u.g.h.,

- braku strony podmiotowej w postaci umysinosci oraz oczywistej
i usprawiedliwionej nieswiadomosci tak bezprawnosci, jak i karalnosci
naruszenia art. 6 ust. 1 u.g.h., a to ze wzgledu na powszechne traktowanie tego
przepisu jako tozsamego z art. 14 ust. 1 u.g.h. zarbwno w orzecznictwie,
jak i przez Komisje Europejskg, co tym bardziej pozwala uznag¢, ze przepis ten
w usprawiedliwiony sposéb moégt by¢ traktowany jako bezskuteczny; jak tez
braku strony podmiotowej w postaci umysinoSci oraz oczywistej
i usprawiedliwionej nieswiadomosci tak bezprawnosci, jak i karalnosci
naruszenia art. 14 ust. 1 u.g.h., a to ze wzgledu na techniczny charakter tego
przepisu, ktory to poglad byt i nadal jest powszechny w orzecznictwie sgdowym,
jak tez tres¢ art. 4 ustawy zmieniajgcej ustawe o grach hazardowych,
ktéry oskarzony odczytywat jako wprowadzajgcy okres przejsciowy dla
podmiotéw nie dysponujgcych koncesjg na prowadzenie gier na automatach
na dostosowanie sie do wymogow ustawy,

2) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia,
mianowicie:

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego i uznanie wyjasnien oskarzonych za niewiarygodne, w sytuacji

gdy wyjasnienia ich sg logiczne, spojne, konsekwentne i poparte szeregiem



dowoddw w postaci opinii prawnych, dokumentéw i orzeczen uniewinniajgcych
I umarzajgcych wobec nich postepowania o czyn z art. 107 § 1 k.k.s., skutkiem
czego byto btedne ustalenie stanu faktycznego, przyjetego za podstawe
orzeczenia, ktory miat wptyw na jego treS¢ poprzez przyjecie, iz oskarzeni nie
dziatali w usprawiedliwionym bfedzie, tj. ze Swiadomoscig, ze prowadzona przez
nich dziatalno$¢ nie jest sprzeczna z przepisami prawa.

Podnoszac te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i wydanie
rozstrzygniecia uniewinniajgcego, alternatywnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji.

Prokurator Rejonowy w E. w odpowiedzi na apelacje obroncy oskarzonych
whniost o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy w E. po rozpoznaniu apelacji obrohcy zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, iz uchylit pkt Il tego wyroku w catosci dotyczagcy M.W. oraz
rozstrzygniecie o kosztach i optacie zawartej w pkt V w zakresie dotyczgcym M.W.
i na podstawie art. 435 § 1 pkt 8 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie czynu
M.W., natomiast utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci.

Naczelnik (...) Urzedu Celno — Skarbowego w O. ztozyt kasacje od tego
wyroku w czesci dotyczgcej oskarzonego M.W. na jego niekorzys¢. Zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art.
113 § 1 k.k.s. polegajace na btednym przyjeciu, iz zaistniata ujemna przestanka
procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej, gdyz oskarzony M.W. zostat
wczesniej prawomocnie skazany za czyn, bedacy elementem czynu ciggtego
przypisanego mu prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 6
kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...) i z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 18 stycznia 2017 r.,
sygn. akt Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 20
grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego
w t. z dnia 15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VII K (...), w sytuacji gdy oskarzony
nie zostat prawomocnie skazany w warunkach okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s.
w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., a tym samym nie bylo prawnej przeszkody

do orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego,



za czyny zarzucane mu w akcie oskarzenia,

2. razgce naruszenie przepisdw prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw
na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s.
polegajgce na uznaniu, iz art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje swg trescig normatywng
I znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych - wieloczynowych, do ktérych
nalezg czyny zabronione spenalizowane w art. 107 § 1 k.k.s.,

3. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 632 pkt 2 i art. 634 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.
polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata podstawa do uchylenia wyroku
Sadu pierwszej instancji w pkt V - odnosnie kosztéw i optat (kosztow procesu)
dotyczgcych M.W. ; w sytuacji, gdy oskarzony M.W. nie zostat prawomocnie
skazany w warunkach okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1
k.k.s., a tym samym nie byto prawnej przeszkody do orzekania w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego, za czyny zarzucane mu w
akcie oskarzenia i skutkiem czego nie byto podstaw do umorzenia postepowania
w oparciu o art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art. 113
§1kk.s.,

i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej M. W. (pkt la) i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w E. w tym zakresie, do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Réwniez od tego wyroku kasacje ztozyt Prokurator Rejonowy w E.. Zaskarzyt
wyrok w catosci na niekorzys¢ M. W. . Zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. polegajgce na btednym przyjeciu,
iz zaistniata ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzone;j,
gdyz oskarzony M. W. zostat prawomocnie skazany za czyn, bedgcy elementem
czynu ciggtego przypisanego mu prawomocnymi wyrokami: Sgdu Rejonowego w
O. z dnia 6 kwietnia 2017r. Il K (...), Sadu Rejonowego w W. z dnia 18 stycznia
2017 r. w sprawie sygn. akt Il K (...), Sgdu Rejonowego w O. z dnia 20 grudnia
2016 r. w sprawie sygn. akt Il K (...) ,Sgdu Rejonowego w t. z dnia 15 wrzesnia
2016 r. wsprawie sygn. akt Il (...), w sytuacji gdy oskarzony nie zostat

prawomocnie skazany w warunkach okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z



art. 107 § 1 k.k.s. z uwagi na przyjecie tego samego zamiaru, lecz z uwagi na
przyjecie wykorzystania takiej samej sposobnosci, w zwigzku z czym nie byto
przeszkody prawnej do orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
skarbowej oskarzonego, za czyn zarzucany mu w akcie oskarzenia;

2. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s.,
polegajgce na uznaniu, iz art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje swg trescig normatywng
i znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych - wieloczynowych, do ktérych
nalezg czyny zabronione spenalizowane w art. 107 § 1 k.k.s.

Podnoszgc te zarzuty wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu
Okregowego w E. z dnia 8 lutego 2018 r., sygn. akt VI Ka (...), wobec M.W. i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje zastugujg na uwzglednienie.

W uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku, Sgd Okregowy w E. wywiddt,
ze zardbwno w zarzucie postawionym M.W. w sprawie Il K (...) Sadu Rejonowego
w E., jak i w opisie czynu ciggtego przypisanego mu prawomocnymi wyrokami Sgadu
Rejonowego w O. z dnia 6 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...) iz dnia 26 kwietnia
2017 r., sygn. akt Il K(...), prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z
dnia 18 stycznia 2017 r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w O. z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym
wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VI K (...),
wskazano, ze M.\W. czynow tych miat sie dopusci¢, jako prezes spotek H. sp. z
0.0., T. sp. z 0.0. (0 zasiegu krajowym lub regionalnym), poprzez urzgadzanie gier
na automatach w sposéb naruszajgcy przepisy u.g.h. Zdaniem Sgdu Okregowego
w E. uzycie w opisach, ze M. W. czynéw tych miat sie dopusci¢, w ramach
wykonywanej funkcji prezesa ww. spotek wskazuje, ze w tych czynach chodzito
0 wykorzystanie przez niego tej samej sposobnosci wynikajgcej z prowadzenia
okreslonego typu dziatalnosci gospodarczej, w ramach tych podmiotéw. Dowodzi
to, ze M. W. nie podejmowat kolejnych zachowan w sposob przypadkowy, ale w
sposbéb powtarzajgcy ten sam schemat. Wskazywato to wtasnie na pojawiajgcy sie

sukcesywnie zamiar, przy wykorzystaniu analogicznych uwarunkowan. To zdaniem



Sadu Okregowego w E. obok okolicznosci, ze czas czynu zarzucanego mu w akcie
oskarzenia w sprawie K (...) Sgdu Rejonowego w E., miescit sie czasie czynu
ciggtego przyjetego prawomocnymi wyrokami Sgdu Rejonowego w O. z dnia 6
kwietnia 2017 r., sygn. akt K. (...) i z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),
prawomocnym wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 18 stycznia 2017 r., sygn.
akt Il K (...), prawomocnym wyroku Sgdu Rejonowego w O. z dnia 20 grudnia 2016
r., sygn. akt 1l K(...), prawomocnym wyroku Sgdu Rejonowego w t. z dnia 15
wrzesnia 2016 r., sygn. akt VIl K (...), wskazywato na mozliwos¢ potraktowania
zachowania z okresu od dnia 10 pazdziernika 2015 r. do dnia 9 grudnia 2015 r.,
jako  fragmentu czyndw cigglych z okresu objetego prawomocnymi
rozstrzygnieciami Sgdéw Rejonowych: w O. , W. , O. i L.. Za niemajgcy znaczenia
w Swietle brzmienia art. 6 § 2 k.k.s., Sgd Okregowy w E. uznat fakt innego miejsca
popetnienia czynu, czy urzgdzania gier na réznych automatach. W zwigzku z
powyzszym, Sad stangt na stanowisku, iz prawomocne skazanie M. W. za czyn
ciggly ww. prawomocnymi wyrokami Sgdu Rejonowego w O. z dnia 6 kwietnia
2017 r., sygn. akt Il K (...) i z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 18 stycznia 2017 r., sygn.
akt Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sgadu Rejonowego w O. z dnia 20 grudnia
2016 r., sygn. akt Il K (...), prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia
15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VII K(...), rodzi powage rzeczy osadzonej,
co wyklucza przypisanie M. W. kolejnych jednostkowych zachowan z okresu
czasookresie.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Naczelnika (...) Urzedu Celno -
Skarbowego w O. oraz Prokuratora Rejonowego w E. , iz w realiach sprawy nie
mozna zaakceptowaé zaprezentowanego wyzej poglgdu Sgdu Okregowego w O. .

Przypomnie¢ nalezy, ze art. 6 § 2 k.k.s. definiujgcy czyn ciggty stanowi,
iz dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
tego samego zamiaru lub z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, uwaza
sie za jeden czyn zabroniony. Podstawg odpowiedzialno$ci za czyn ciggty sa
wszystkie objete znamieniem ciggtosci zachowania, zas granice czynu ciggtego
wyznacza poczatek pierwszego i zakonczenie ostatniego z objetych nim zachowan.

Prawomocne skazanie za czyn ciggty stwarza stan materialnej prawomocnoSci



w stosunku do okresu objetego tym skazaniem, takze w odniesieniu
do jednostkowych zachowan, ktore nie zostaty objete opisem czynu przypisanego
i ze wzgledu na tres¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. stoi na przeszkodzie ponownemu
postepowaniu o pdzniej ujawnione zachowania, bedgce elementami tego czynu,
ktére nie byty przedmiotem wczesniejszego osadzenia (por. np. uchwaty Sgdu
Najwyzszego: z dnia 21 listopada 2001 r., sygn. | KZP 29/01, Lex nr 49486, z dnia
15 czerwca 2007 r., sygn. | KZP 15/07, Lex nr 27094). Warunkiem przyjecia stanu
prawomocnosci materialnej, o ktérej mowa w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., jest jednakze
tozsamosc¢ czynu, a nie tylko wzajemne podobienstwo, identyczna kwalifikacja
prawna, czy pomieszczenie zachowan w tozsamym przedziale czasowym.

W odniesieniu do czynéw stypizowanych w art. 107 § 1 kks,,
a polegajgcych m. in. na prowadzeniu gier losowych wbrew przepisom u.g.h.,
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje stanowisko, ze nie ma mozliwosci
przyjecia konstrukcji tozsamosci czynu, w rozumieniu art. 6 § 1 i § 2 kk.s,
w odniesieniu do innego, wczesniej prawomochie osgdzonego przestepstwa z art.
107 § 1 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s., popetnionego w innym miejscu. Podkresla
sie, ze skoro urzagdzanie gry hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2
w zw. z art. 2 ust. 35 u.g.h.), wymaga uzyskania koncesji ha kasyno gry (art. 6 ust.
1 u.g.h.), a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna,
prowadzonego w S$cisle okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42
pkt 3 i art. 35 pkt 5 tej ustawy), to zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc koncesji
na prowadzenie kasyna podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na
automatach w réznych miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi
kazdorazowo - od strony prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia
tych przepiséw w kazdym z tych miejsc. W konsekwencji, uprzednie prawomocne
skazanie za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu,
w warunkach czynu ciggtego (art. 5 § 2 k.k.s.), w ktérym czas jego popetnienia
obejmuje czasokres popetnienia czynu z art. 107 § 1 k.k.s., co do ktérego toczy
sie jeszcze postepowanie karne skarbowe, nie stanowi w tym pdzniejszym procesie
przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest
spetniony warunek tozsamosci czynow (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
19 wrzesnia 2018 r., sygn. V KK 415/18, Lex nr 2572694, z dnia 19 wrzesnia



2018 r., sygn. V KK 419/18, Lex nr 2573942, z dnia 15 listopada 2018 r., sygn.
V KK 268/18, Lex nr 2585068, z dnia 15 listopada 2018 r. sygn. V KK 278/18,
Lex nr 2591510).

Odnoszagc powyzsze do realidw niniejszej sprawy, nie sposob zatem
wnioskowac o tozsamosci czynu przypisanego M. W. wyrokiem Sgdu Rejonowego
w E. wydanym w sprawie o sygn. akt Il K (...) i przypisanego mu czynu o sprawach
wskazanych w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego w E. (sprawy: Il K (...)
Sadu Rejonowego w O. , 11 K(...) Sadu Rejonowego w W., Il K (...) Sadu
Rejonowego w O. i VII K(...) Sadu Rejonowego w t.).

Sad Rejonowy w O. wydajgc wyrok z dnia 6 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K
(...) i z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt 11 K (...), Sad Rejonowy w W. wydajgc
wyrok z dnia 18 stycznia 2017 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w O. wydajgc
wyrok z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w t. wydajgc
wyrok z dnia 15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VIl K (...), nie przyjety, ze M. W. dziatat
z tym samym zamiarem, a jedynie przy wykorzystaniu tej samej sposobnosci.
Natomiast, jak juz wyzej nadmieniono, w orzecznictwie wskazuje sie, ze warunkiem
przyjecia stanu prawomocnos$ci materialnej jest tozsamos¢ czynu, a nie tylko
wzajemne podobienstwo, identyczna kwalifikacja prawna, czy pomieszczenie
zachowan w tozsamym przedziale czasowym. Analiza czynu prawomocnie
przypisanego M. W. w ww. wyrokach Sgdu Rejonowego: w O., W., O. , L. oraz w
niniejszej sprawie, wskazuje, ze nie ujawnita sie przeszkoda wynikajgca z art. 17 §
1 pkt 7 k.p.k. zakazujgca ponownego postepowania o inne ujawnione zachowanie
sprawcy, bedgce elementem czynu ciggtego, stanowigcego przedmiot
wczesdniejszego osadzenia (brak tozsamosci czynéw). Przedmiotem tych
przestepstw byto co prawda urzgdzanie gier na automatach w tym samym
czasookresie, jednak chodzito o gry na innych automatach, w innych miejscach i
miejscowosciach. Nadto, M.W. kazdorazowo dziatat takze w odmiennej konfiguracji
osobowej. Kolejne wiec zachowania M. W. podejmowane byly w sposob zupetnie
przypadkowy, uzalezniony od tego, czy i kiedy nadarzy sie okazja do wynajecia
powierzchni pod automaty do gier, bez jakiego$ okreslonego planu. Kazdorazowo
pojawiajgca sie okazja prowadzita do pojawienia sie u M.W., nowego zamiaru. Nie

sposob bowiem przyjaé, ze M.\W. na etapie zaktadania/tworzenia réznych spotek
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przewidywat zawieranie umow w réoznym czasie, z roznymi dostawcami automatéw
do gier kolejnych umow dzierzawy pod automaty, kolejnych umow serwisowych.
Zachowania te nie realizowaly zatem tego samego zamiaru, a bylo to
podejmowanie wielu nowych zamiarow.

W realiach sprawy racje majg wiec skarzacy, iz Sgd Okregowy w E. razgco
naruszyt przepisy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 113 §
1kks.iart.6 §2kk.s.wzw.zart. 107 § 1 kk.s.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, z mocy art. 537 § 2 k.p.k.,
uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej M. W. i w tym zakresie sprawe
przekazat Sgdowi Okregowemu w E. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

as



