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POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie t..S.

skazanego z art. 197 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 4 lipca 2025 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia,

postanowit
odmoéwié¢ wstrzymania wykonania wyroku Sadu Rejonowego
w Choszcznie z dnia 15 maja 2024 r., sygn. akt Il K 74/24,
zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 29
pazdziernika 2024 r., sygn. akt IV Ka 1355/24.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Choszcznie wyrokiem z dnia 15 maja 2024 r., sygn. akt |l K
74/24, uznat oskarzonego t..S. za winnego popetienia wystepku z art.198 k.k. i na
podstawie tego przepisu wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci,
orzekajgc dodatkowo $rodek karny w postaci zblizania sie do pokrzywdzonej oraz
nawigzke na jej rzecz.

Powyzsze rozstrzygniecie zostato zaskarzone apelacjami obroncy oraz
prokuratora. Sgd odwotawczy wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2024 r., sygn. akt IV

Ka 1355/24, uwzglednit cze$ciowo argumenty oskarzyciela publicznego i zmienit
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zaskarzony wyrok na niekorzys¢ oskarzonego, uznajgc go za winnego
przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. i orzekajgc za ten czyn kare 3 lat pozbawienia
wolnosci.

Wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony w catosci kasacjg obroncy
oskarzonego, ktéry domagat sie uchylenia wyrokéw Saddéw obu instancji i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.
Kasacja zawierata ponadto wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
wyroku. W ocenie Sgdu Najwyzszego nie zastugiwat on na uwzglednienie.

Zasadg jest, ze wyrok winien zosta¢ wykonany niezwitocznie po jego
uprawomocnieniu. Tylko w wyjagtkowych przypadkach dojs¢é moze do wstrzymania
wykonania orzeczenia na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. Jakkolwiek ustawodawca nie
przesadzit, jakie konkretnie okolicznosci winny decydowac¢ o pozytywnej decyzji w
tym zakresie, to na gruncie orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wypracowano kryteria,
ktérymi nalezy kierowac sie, wydajgc postanowienie w sprawie wniosku z art. 532 §
1 k.p.k. Sad Najwyzszy konsekwentnie stoi na stanowisku, ze argumenty
podniesione w kasacji niejako juz na pierwszy rzut oka powinny $wiadczy¢ o
oczywistej zasadnosci postawionych w niej zarzutéw i wskazywaé na wysokie
prawdopodobienstwo jej uwzglednienia. W ten sposéb minimalizowane jest ryzyko
wykonania wadliwego orzeczenia.

Zdaniem Sadu Najwyzszego tres¢ sformutowanych w kasacji zarzutéw nie
pozwala na tym etapie stwierdzi¢, ze z wysokim prawdopodobiehstwem okazg sie
one skuteczne. Oczywiscie, w zadnym zakresie nie przesgdza to o ostatecznym
rozstrzygnieciu, ktére zapadnie dopiero po pogtebionym rozwazeniu podniesionych
zarzutow i merytorycznym rozpoznaniu kasaciji.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad Najwyzszy uznat, ze brak jest podstaw do
skorzystania z fakultatywnego uprawnienia, o ktérym mowa w art. 532 § 1 k.p.k.
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