Sygn. akt Ill KK 267/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki

na posiedzeniu w trybie art.535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 stycznia 2015 r.,
sprawy F. R.

skazanego z art.148 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w(...)

z dnia 5 marca 2014 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego

w L.

z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego F. R. od ponoszenia kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 5 marca 2014 r., w sprawie Il AKa

(-..), zmienit wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 7 listopada 2013 r., wydany w
sprawie IV K (...), ktérym F. R. skazany zostat za czyn zakwalifikowany z art. 148 §
1 k.k. na kare pietnastu lat pozbawienia wolnosci, w ten sposob, ze ztagodzit
wymierzong kare pozbawienia wolnosci do dwunastu lat.

Od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego, kasacje na korzys¢ skazanego

F. R. wniost jego obronca i, zarzucajgc ,razgce naruszenie przepisow prawa



procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia, mianowicie: 1)
art. 201 k.p.k. w zwigzku z art. 525 § 1 k.p.k. polegajgce na uznaniu, iz ztozony
przez obronce w toku postepowania odwotawczego wniosek o wydanie kolejnej
opinii biegtych psychiatrow — z uwagi na to, iz opinia jest niepetna i
niewystarczajgca — jest niezasadny w Swietle przepisu art. 201 k.p.k., gdyz opinia
biegtych lekarzy psychiatrow w sprawie jest jasna, petna i wystarczajgca oraz nie
zachodzg w niej zadne wewnetrzne sprzecznosci — w sytuacji gdy tres¢ opinii jest w
zZnacznej czesci sprzeczna z pozostatym w sprawie materiatem dowodowym w
postaci zeznan swiadkdw, jak rowniez nie wyjasnia w sposob petny jaki wptyw na
zdolnos¢ pokierowania swoim postepowaniem miat stosunek emocjonalny
skazanego do jego konkubiny w potgczeniu z jego uzaleznieniem od alkoholu; 2)
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcg na nierozwazeniu wszystkich
zarzutow i argumentow jakie zostaty podniesione w sSrodku odwotawczym dla
petnego uzasadnienia naruszenia przepiséw prawa procesowego, a to: art. 170 § 1
pkt 25 k.p.k. wzw. z art. 167 § 1 k.p.k. — poprzez pominiecie rozpatrzenia kwestii
nieustalenia przez Sad Okregowy w sposob niebudzgcy watpliwosci wptywu
charakteru relacji tgczacych F. R. i E. T. w potagczeniu z uzaleznieniem od
alkoholu, na zdolnos¢ pokierowania swoim postepowaniem przez skazanego i
poprzestanie na uznaniu, ze Sad Okregowy oddalit wniosek dowodowy dbajgc o
nieprzewlekanie postepowania”, wniost o uchylenie wyrokéw Sgdéw obu instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu,
ewentualnie, o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w (...), w odpowiedzi na kasacje, wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego F. R. jest, w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.,
oczywiscie bezzasadna i jako taka zostata oddalona, natomiast skazany na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. zostat zwolniony od ponoszenia
kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego, wobec jego sytuacji majgtkowej i
braku mozliwosci uzyskiwania dochodéw w okresie odbywania kary pozbawienia

wolnosci.



Natomiast, odnoszgc sie do zarzutdw kasacji, w pierwszej kolejnosci
stwierdzi¢ nalezy, ze naruszenie przez Sad odwotawczy art. 525 § 1 k.p.k., co
obronca podnosi w zarzucie pierwszym, w ogole nie byto mozliwe, a zarzutu w tym
zakresie autor kasacji nawet nie uzasadnia.

Najistotniejsze zarzuty kasacji wigzg sie ze wskazywanym przez obronce
naruszeniem przez Sgd odwotawczy przepiséw art. 201 k.p.k. oraz art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Jednak, zapoznanie sie z trescig uzasadnienia Sadu
Apelacyjnego prowadzi do ustalenia, ze Sad ten odnidst sie do wszystkich zarzutow
apelacji, nie ograniczajgc sie do podzielenia stanowiska Sgdu Okregowego, lecz
przedstawiajgc w petnym zakresie argumentacje pozwalajgcg w zasadniczej czesci
utrzyma¢ w mocy wyrok Sagdu pierwszej instancji. Tym bardziej, ze Sad
odwotawczy dysponowat uzupetniajgcg opinig biegtych psychiatréw i psychologow,
uwzgledniajgcg okolicznosci wskazane przez obronce we wniosku dowodowym i
apelacji. Co prawda, w uzasadnieniu swego orzeczenia Sad ten stwierdzit, ze
ztozony przez obronce na rozprawie przed Sgdem pierwszej instancji wniosek o
dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej ustnej opinii tych biegtych nalezato oddalic,
cho¢ dowdd taki sam przeprowadzit na rozprawie odwotawczej, ale najistotniejsze
jest, ze taki dowdd =zostat przeprowadzony i trafnie oceniony przez Sad
rozpoznajgcy apelacje obroncy oskarzonego. Co wiecej, zwréci¢ nalezato uwage
na tres¢ opinii pisemnej ztozonej w toku postepowania przygotowawczego (s. 196-
203 T. Il a)sl.). Moze zabrakto wiedzy nie tyle ,w zakresie” psychiatrii i psychologii,
bo mozna nig dysponowac tylko po odbyciu wiasciwych studidéw uniwersyteckich i
uzyskaniu specjalizacji, odpowiednio, w zakresie psychiatrii sgdowej i psychologii
klinicznej, lecz wiedzy ,0” psychiatrii i psychologii, ktérg powinien dysponowac
kazdy prawnik w wyniku wtasnych studiow uniwersyteckich a nastepnie w wyniku
ksztatcenia podyplomowego i samoksztatcenia. To wtasnie pozwala poznac tresé
opinii psychiatryczno-psychologicznej i oceni¢ jg. A wilasnie rzetelne zapoznanie sie
Z opinig pisemng ztozong w tej sprawie, z uwzglednieniem okolicznosci w zasadzie
bezspornych w tej sprawie, dotyczacych okolicznosci zdarzenia i osoby
oskarzonego, takze tych wskazanych przez obronnce we wniosku dowodowym,
mogto i powinno prowadzi¢ do oceny, ze opinia ta jest jasna i petna w rozumieniu

art. 201 k.p.k. W takiej sytuacji mozna byto wniosek obroncy w przedmiocie opinii



uzupetniajgcej oddali¢ (s. 319,320 a)sad.), ale na pewno nie bylo naruszeniem
przepisu art. 201 k.p.k., przeprowadzenie tego dowodu przez Sad Apelacyjny,
ktéry, zgodnie z zasadg bezposredniosci, zetkngt sie z tym, bez watpienia,
szczegolnie istotnym dowodem. To pozwolito utwierdzi¢ sie w przekonaniu, ze jest
to opinia procesowo petnowartosciowa (s. 394,395 a)sad.). Z przekonujgcych
wywodow biegtych przedstawionych w opinii pisemnej i ustnej opinii uzupetniajgcej,
w istocie tylko uszczegotawiajgcej argumentacje, w sposéb jednoznaczny wynika,
ze oskarzony w czasie popetnienia czynu nie byt dotkniety chorobg psychiczng,
gdyz zadne symptomy takiego zaburzenia czynnosci psychicznych nie wystgpity,
nie miato tez miejsce alkoholowe upojenie atypowe, czy tez upicie na podtozu
patologicznym. Oskarzony nie jest uposledzony umystowo, a jedynie wystepuje u
niego gteboko zaburzona osobowos$¢, co potgczone jest z naduzywaniem alkoholu,
réwniez w czasie tego tragicznego zdarzenia, oraz uzaleznieniem od alkoholu. Stgd
trafna ocena biegtych, ktorg stusznie podzielity Sgdy obu instancji, ze oskarzony w
czasie popetnienia czynu miat zachowang poczytalnosé. Zatem, utrzymanie w
mocy, w zasadniczej czesci, zaskarzonego apelacjg wyroku Sgdu Okregowego
byto w petni uzasadnione.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



