Il KK 266/25

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie S. B.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 10 czerwca 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 4 listopada 2024 r., sygn. akt IV Ka 1358/24,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie
z dnia 28 lutego 2024 r., sygn. akt V K 1086/23,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. W. - Kancelaria
Adwokacka w S., jako obrohcy z urzedu, kwote 885,60 zt (osiemset
osiemdziesiagt pie¢ ztotych, szescdziesiat groszy) w tym 23 % podatku
VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sgdowych postepowania

kasacyjnego.

[PL]

UZASADNIENIE
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S.B. zostat oskarzony o to, ze: ,w okresie od 13 marca 2023 r. do 18 marca
2023 r. w Szczecinie przy ul. Wojska Polskiego 72 bedgc uprzednio skazany
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego Sopot sygn. akt. Il K 25/17 (wyrok
taczny SR Ostroda Il K 56568/15 +SR ELBLAG Il K 883/15 + SR SOPOT Il K 213/16 )
na kare pozbawienia wolnoSci ktérg odbywat w okresie od 12.12.2016 r. do
20.02.2019 r. za przestepstwo podobne w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnoSci dziatajgc z gory powzietym zamiarem w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 3296,00 zt poprzez wprowadzenie w btgd
pracownika recepcji co do zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania zaptaty za
pobyt tj. ustugi hotelowe i gastronomiczne, czym dziatano na szkode H. Sp. z 0.0.”,
t. oczynzart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2024 r. w sprawie o sygn. akt V KK 1086/23, Sad
Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie orzekt, co nastepuje:

ol uznaje oskarzonego S.B. za winnego popetnienia zarzuconego mu
czynu, przy czym ustala, ze oskarzony doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem - ustugami hotelowymi o wartoSci 3296,00 zt, byt
uprzednio skazany za przestepstwa podobne wyrokami: Sgdu Rejonowego w
Ostrodzie z 2 marca 2016 r., syn. akt Il K 56568/15 za czyn z art. 279 § 1 kk na kare 1
roku pozbawienia wolnosci. Sgdu Rejonowego w Elblggu z 4 kwietnia 2016 r., sygn.
akt Il K 833/15 za czyn z art. 286 § 1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci
oraz Sgdu Rejonowego w Sopocie z 12 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K 213/16
za czyn z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktére
zostaty nastepnie objete wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w Sopocie z 30
maja 2017 r., sygn. akt Il K 25/17, ktérym wymierzono oskarzonemu kare tgczng 2
lat | 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktoérg oskarzony odbyt od 12 grudnia 2016 r.
do 9 kwietnia 2019 r. i za przestepstwo to, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk w zw. z art. 57 b kk, wymierza oskarzonemu kare 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci;

Il na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego S.B.
obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz H. Sp. z 0.0 w S. kwoty

3296,00 (trzech tysiecy dwustu dziewiecdziesieciu szeSciu) ztotych;
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1. na podstawie art. 627 kpk, art. 2 ust.1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o optatach w sprawach karnych zasgdza od oskarzonego S.B. na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sgdowe, w tym 180,00 (sto osiemdziesigt) ztotych tytutem
opftaty.”

Apelacje od tego wyroku wnidst oskarzony. Zaskarzajgc wyrok w czesci co
do kary pozbawienia wolnosci jako kary nadmiernie surowej, zarzucit wyrokowi:

- obraze art. 37a § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i nieorzeczenie kary
ograniczenia wolnosci, ktéra to kara spetniataby swdj cel, a takze ,pominiecie” art.
34a § 1 a pkt 1 k.k. poprzez brak zastosowania tego artykutu i wymierzenie kary
ograniczenia wolnosci zamiast kary pozbawienia wolnosci, a ponadto

- obraze art. 4 i 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene, materiatu dowodowego i
pomniecie szeregu okolicznosci istotnych dla wymiaru kary i orzeczonego srodka
karnego, w tym przyznania sie do winy, przeproszenie pokrzywdzonego, checi
dobrowolnego poddania sie karze i naprawienia szkody, co mogtoby prowadzic¢
takze do przyjecia, iz jego czyn wyczerpat znamiona wypadku mniejszej wagi, a
koncowo

- z daleko posunietej ostroznosci — orzeczenie razgco niewspoétmiernie
surowej kary pozbawienia wolnosci.

W konkluzji oskarzony wnosit o zmiane wyroku i orzeczenie kary
ograniczenia wolnosci a nadto orzeczenie obowigzku naprawienia szkody z
ustawowymi odsetkami od 18 marca 2023 r., wzglednie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji oskarzonego, Sad Okregowy w Szczecinie
wyrokiem z dnia 4 listopada 2024 r. w sprawie o sygn. akt IV Ka 1358/24 zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z podstawy prawnej skazania wyeliminowat art.
64 § 1 k.k. i art. 57 b k.k., a w pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Kasacje od tego wyroku wniost obrohca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci, zarzucit mu:

L, 1. Na podstawie art. 523 § 1 w zw. z art. 526 § 1 kpk zaskarzonemu
wyrokowi zarzucam razgce naruszenie prawa, li. obraze przepisOw prawa

procesowego, majgcq istotny wptyw na tresSc¢ rozstrzygniecia, a mianowicie art. 6
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kpk, art. 120 §2 kpk oraz art. 451 kpk, przejawiajgca sie przeprowadzeniem kontroli
odwotawczej z naruszeniem prawa Skazanego do obrony, poprzez
nieuwzglednienie uzupetnienia przez niego brakéw formalnych wniosku o
ustanowienie dla niego obroncy z urzedu w postepowaniu odwofawczym oraz
pozostawieniu wniosku o obronce bez rozpoznania a takze niewyznaczenie
obroncy z urzedu przy braku sprowadzenia oskarzonego na rozprawe i
przeprowadzenie rozprawy w formie wideokonferencji, ktora ograniczata mozliwo$c
obrony;

2. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucam razgce haruszenie przepisow
prawa procesowego, majgce istotny wptyw na treS¢ rozstrzygniecia, a mianowicie
art. 8 § 1 kpk w zw. z art. 455 kpk, polegajgcy na tym, ze Sad nie rozwazyt
samodzielnie zagadnienia prawnego, poprawy btednej kwalifikacji prawnej czynu,
bedgcej zarzutem apelacyjnym skazanego, odwotujgc sie w zakresie tego zarzutu,
do rozstrzygniecia innego sgdu.”

We wniosku koncowym obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyrok i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Szczecinie.

W pisemnym stanowisku co do kasacji, prokurator Prokuratury Rejonowej
Szczecin-Niebuszowo w Szczecinie wniodst o jej oddalenie z uwagi na jej oczywistg
bezzasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej
rozpoznaniem w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Na wstepie trzeba wskaza¢, ze Sad
Najwyzszy w toku kontroli kasacyjnej nie stwierdzit podstaw do wyjscia w orzekaniu
poza postawione w kasacji zarzuty. Ta uwaga pozwala odnie$¢ sie do zarzutéw
kasacji. Pierwszy zarzut kasacji dotyczy etapu postepowania juz po wydaniu
nieprawomocnego wyroku przez sgd pierwszej instancji i dotyczy zaréwno
postepowania przed sadem pierwszej instancji jak i przed sgdem drugiej instancji w
kwestii wniosku oskarzonego o wyznaczenie mu obroncy z urzedu do sporzgdzenia
apelacji oraz udziatu w postepowaniu odwotawczym. Nie sposéb zgodzi¢ sie z tym,
ze procedura, w ktorej sgd pierwszej instancji nie wyznaczyt oskarzonemu obroncy

z urzedu naruszyta jego prawo do obrony. Po pierwsze, w dniu 22 kwietnia 2024 r.
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oskarzony sporzadzit juz wiasng apelacje, ktérg skierowat przeciwko orzeczeniu o
karze, co w kontekscie tresci jego wyjasnien i okolicznosci faktycznych jawi sie jako
zrozumiate. Juz w dniu 6 maja 2024 r. (k. 122) apelacje te przyjeto. Fakt, ze
jednoczesnie oskarzony zainicjowat postepowanie w przedmiocie wyznaczenia mu
obronicy z urzedu, nie moze zastania¢ okolicznosci, iz sam oskarzony skorzystat z
prawa do wniesienia apelacji. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze oskarzony zaskarzyt
wyrok tylko co do kary i szczegotowo opisat wszystkie te elementy, ktore we jego
ocenie skfania¢ powinny do wymierzenia mu kary wolnosciowej. Fakt, ze z
przyczyn formalnych jego pismo uzupetniajgce braki wniosku o ustanowienie
obroncy nie zostato dostarczone w terminie nie dowodzi, iz postanowienie wydane
w dniu 12 czerwca 2024 r. naruszato prawo, co zresztg potwierdzita kontrola
instancyjna tego postanowienia dokonano postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2024 r.
(k. 134). Co do ponownego wniosku oskarzonego o ustanowienie mu obroncy z
urzedu i pozostawienia go bez rozpoznania zarzgdzeniem (k. 140), to skarzacy
pomija unormowanie z art. 81 § 1 b k.p.k. Zatem na tym etapie postepowania
zmierzajgcego do ustanowienia dla oskarzonego obroncy z urzedu do
sporzgdzenia i wniesienia apelacji nie doszto do naruszenia prawa. Co istotne,
sporzgdzenie przez oskarzonego wiasnej apelacji w zakresie orzeczenia o karze,
ale takze co do prawidiowosci kwalifikacji, skutkowato kompleksowg i bardzo
drobiazgowg kontrolg odwotawczg sgdu drugiej instancji. Z uzasadnienia wyroku
sgdu drugiej instancji wynika, ze nie tylko bardzo wnikliwie i rzetelnie sad ten
ustosunkowat sie do zarzutow apelacji w zakresie wymierzonej kary i jej surowosci
(str. 5-7 uzasadnienia), ale takze skontrolowat prawidtowos¢ zarzutu co do braku
przyjecia kwalifikacji wypadku mniejszej wagi, a nadto, prawidtowos¢ kwalifikacji
zachowania oskarzonego w kontekscie art. 455 k.p.k. i art. 440 k.p.k. (str. 8
uzasadnienia). Zarzut kasacji w tym zakresie dotyczy takze postepowania przed
sgdem drugiej instancji w zakresie wniosku o ustanowienie obrohcy z urzedu.
Rzecz jednak w tym, ze kwestia ustanowienia obroncy z urzedu na tym etapie
postepowania nie miataby zadnego =znaczenia dla tego jakie zarzuty by
sformutowano w apelacji (byto juz po terminie), najwyzej obronca mogtby zarzuty
poprzec¢ i wskaza¢ na mozliwo$¢ poszerzenia granic kontroli, cho¢ w kasacji nie

wskazuje sie, aby taka mozliwos¢ w tej sprawie zaistniata. Podkreslono juz
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wczesniej, ze zakres zaskarzenia i zarzuty apelacji wtasnej oskarzonego byly w
istocie optymalne, zwazywszy na tresS¢ jego wyjasnien i ustalony stan faktyczny.
Nie sposob stwierdzi¢, aby w kontekscie podniesionego zarzutu naruszenia art. 451
k.p.k. obrohca miat racje. Przepis art. 451 k.p.k. nie miat w tej sprawie
zastosowania, albowiem oskarzony wzigt udziat w rozprawie odwotawczej za
pomocg srodkow komunikacji na odlegtos¢ a zapis tej czynnosci nie wskazuje, aby
oskarzony miat ktopoty w komunikacji czy tez by zgtaszat zastrzezenia co do
jakosci potgczenia. Co wiecej, przedmiotem rozpoznania przez sgd odwotawczy
byty apelacja skierowana co do kary, a sam oskarzony w apelacji nie domagat sie
przeprowadzenia dowodéw w tym zakresie. Zapewnienie oskarzonemu udziatu w
rozprawie w trybie art. 374 § 4 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. nie moze by¢ uznane za
naruszajgce jego prawo do obrony formalnej i materialnej.

Chybiony jest takze drugi zarzut kasacji. Sad odwotawczy wskazat w
uzasadnieniu swojego wyroku, ze zachowanie oskarzonego stanowi przestepstwo
a nie wykroczenie z art. 121 § 2 k.w. Odwotat sie w tym zakresie do uchwaty Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 1972 r. w sprawie VI KZP 49/72. Ta okolicznos¢
nie stanowi jednak uchybienia wskazanym przepisom prawa. Sgd odwotawczy ma
prawo oprze¢ swoje stanowisko na poglgdzie prawnym wyrazonym w uchwale
Sadu Najwyzszego. Odmienne poglady skarzgcego co do trafnosci wskazanej
uchwaty nie mogg prowadzi¢ do stwierdzenia naruszenia prawa, zwiaszcza, ze w
kasacji nie postawiono przeciez zarzutu naruszenia prawa materialnego.

Z tych wszystkich powodoéw orzeczono jak w postanowieniu.

[WB]
[r.g.]



