Sygn. akt Il KK 266/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Jolanta Grabowska

w sprawie G. W.,

oskarzonej o przestepstwo z art. 190a § 1 kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 2 grudnia 2020 r.

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego K. P.
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 18 grudnia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym:;

2. zwraca oskarzycielowi positkowemu K. P. uiszczong optate
od kasacji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w

Z. uznat G. W. za winng tego , ze: w okresie od sierpnia 2018 r. do 8 stycznia



2019 r. w nieustalonym miejscu, gdzie skutek dziatania nastgpit w Z. uporczywie
nekata K. P. w ten sposob, ze wysytata wiadomosci SMS i MMS z numeru telefonu
(...) na numer telefonu pokrzywdzonego (...), wysytata wiadomosci mailowe z
adresu mailowego (...).pl na adresy mailowe firmowe i prywatne pokrzywdzonego
oraz dokonywata nieprawdziwych wpisow na temat pokrzywdzonego na roznych
internetowych forach spotecznosciowych, co wzbudzito w pokrzywdzonym
uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszyto jego
prywatnos¢ — to jest popetnienia przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. i na podstawie
tego przepisu wymierzyt jej kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajgc wymiar
stawki na kwote 10 zt. Wyrok ten zaskarzyli obrofnca oskarzonej oraz oskarzyciel
positkowy. Obronca oskarzonej zarzucit temu wyrokowi obraze przepiséw prawa
materialnego, tj. art. 190a § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie wskutek
przyjecia, ze oskarzona wyczerpata znamiona zarzucanego czynu, podczas, gdy to
oskarzona jest nekana, ponizana i czuje sie zagrozona. Natomiast oskarzyciel
positkowy zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej kary i zarzucit mu razgcag
niewspotmiernos¢ kary polegajgcg na wymierzeniu oskarzonej kary grzywny
zamiast 2 miesiecy pozbawienia wolnosci przez przecenienie znaczenia ustalonych
okolicznosci tagodzacych oraz niedocenienie wymowy oraz znaczenia ustalonych
okolicznosci obcigzajgcych takich jak wyjgtkowa determinacja i nieustepliwosé
oskarzonej, a takze pominiecie braku starania sie oskarzonej o naprawienie szkody
lub zados¢€uczynienie w innej formie, nie przeproszenie oskarzyciela positkowego,
czy proba wykreowania siebie jako ofiary podczas postepowania, co ostatecznie
doprowadzito do wymierzenia oskarzonej kary nieodpowiadajgcej jej celom i
nieuwzgledniajgcej ustawowych dyrektyw jej wymiaru nakazujgcych zwracac
uwage na okolicznosci czynu oraz sposob dziatania sprawcy zaréwno w trakcie
czynu jak i po jego dokonaniu, co w konsekwencji spowodowato wymierzenie
oskarzonej kary nieuwzgledniajgcej stopnia zawinienia i nierealizujgcej celu jaki
kara powinna spetnia¢ w zakresie prewencji szczegolnej, tj. wychowawczego oraz
prewencyjnego, ewentualnie - razgcg niewspotmiernosé kary polegajacg na nie
orzeczeniu wzgledem oskarzonej srodka karnego polegajgcego na zakazie
kontaktu z oskarzycielem positkowym poprzez brak uwzglednienia przy wymiarze

kary znaczenia takich okolicznosci jak motywacja sprawcy, zachowanie po



popetnieniu przestepstwa i stopien winy, przez co brak orzeczenia tego srodka nie
realizuje w petni celéw kary w zakresie prewencji indywidualnej i ogodlnej, a takze
nie czyni zadosc¢ poczuciu sprawiedliwosci.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sgd Okregowy w B. wyrokiem z dnia 18
grudnia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...), zmienit zaskarzony nimi wyrok i uniewinnit
oskarzong od zarzucanego jej przestepstwa.

Kasacje od tego wyroku Sadu Okregowego wniost petnomocnik
oskarzyciela positkowego.

Zarzucit w niej:

- razgcyg obraze prawa materialnego, majgca istotny wptyw na tres¢ wyroku,
tj. btedng wyktadnie art. 190a § 1 k.k. polegajgcg na wyrazeniu pogladu, ze
zachowania oskarzonej nie wypetniaty znamion przestepstwa, a stanowity jedynie
dazenie do rozwigzania konfliktu na tle majgtkowym, co wytgczato mozliwosc
przypisania jej zarzucanego czynu, a W konsekwencji dokonania btednej
subsumpcji stanu faktycznego i nieprawidtowego uznania, ze oskarzona swoim
zachowaniem nie wyczerpata znamion przestepstwa z art. 190a § 1 kk, co miato
istotny wptyw na wydanie wyroku uniewinniajgcego oskarzong od zarzucanego jej
czynu.

W zwigzku z podniesionym zarzutem petnomocnik wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci, przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w B. do
ponownego rozpozna. W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o
uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie mu sprawy do ponownego
rozpoznania, uznajgc zasadnos¢ kasacii.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna i to w stopniu oczywistym.

Sad Okregowy uzasadniajgc swoje rozstrzygniecie najpierw stwierdzit, ze
"Sad | instancji dokonat prawidtowych ustalen faktycznych, opierajgc je na
prawidtowo zebranym i ocenionym materiale dowodowym”, po czym zauwazyt, iz
Sad ten ,dokonat jednak wadliwej oceny prawnokarnej zachowania oskarzonej i
uznat, ze swoim zachowaniem wyczerpata wszystkie znamiona przestepstwa z art.
190a§ 1 k.k.”. Te ocene uzasadnit stwierdzeniem, Zze ,nie mozna przypisac

oskarzonej, aby uporczywie nekata pokrzywdzonego prowadzgc do wzbudzenia u



niego poczucia zagrozenia ocenianego w sposob obiektywny, czy tez naruszenie
jego prywatnosci. Wysytane do pokrzywdzonego drogg elektroniczng wiadomosci
miaty bowiem na celu sktonienie go do rozwigzania konfliktu na tle finansowym, a
nie byto ich celem wzbudzenie u pokrzywdzonego poczucia zagrozenia (...). Nawet
natarczywe dziatania podjete w celu ochrony swoich interesow majgtkowych nie
podpadajg pod pojecie przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. Tymczasem to
przekonanie Sgdu Okregowego nie jest zasadne i to niezaleznie od tego, iz tak
konstatujgc Sad ten zakwestionowat jednak — wbrew wczesniejszym deklaracjom
ich petnej akceptacji — ustalenia faktyczne poczynione przez Sad meriti w zakresie
celu dziatania oskarzonej i charakteru towarzyszgcego jej tempore crimminis
zamiaru. Abstrahujgc od braku w tym wzgledzie konsekwencji po stronie Sadu
Okregowego istotne, a zarazem determinujgce wrecz wadliwos¢ tego kluczowego
stanowiska, jest zaniechanie dostrzezenia przez ten Sad, ze do znamion czynu z §
1 art. 190a k.k. nie nalezy cel dziatania sprawcy, to jest, nie uwzglednienie , ze
strona podmiotowa tego typu przestepstwa nie ma charakteru kierunkowego.
Panuje w pismiennictwie co do tego jednolitos¢ poglgdéw. Stwierdza sie wrecz, ze
motywacja sprawcy jest irrelewantna z punktu widzenia znamion tego czynu (por. J.
Giezek (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz-Lex do art. 190a k.k.-
teza 12). Autor ten zauwaza, iz ,motyw dziatania sprawcy nie musi wiec by¢
spotecznie naganny, popeti¢ ten czyn moze takze ten, kto powodowany jest
tesknotg za pokrzywdzonym”. Podobny poglad jest takze wyrazony w Komentarzu
do art. 117- 211a — Kodeksu Karnego - Lexa pod red. W. Wrdbla i A. Zolla, gdzie
wskazuje sie , ze ,nie sg istotne motywy dziatania sprawcy. Wchodzi w gre
dziatanie w celu dokuczenia innej osobie, ale motywem zachowania moze by¢
takze mitos¢ do drugiej osoby i che¢ jej adorowania”. Tak samo M. Budyn — Kulik
wyraza przekonanie, ze ,prawnie irrelewantne jest w kontekscie strony podmiotowej
tego przestepstwa, czy czyn sprawcy powodowany jest zywionym do
pokrzywdzonego uczuciem mitosci, nienawisci, checig dokuczenia mu, ztosliwoscig
czy checig zemsty” (Komentarz do zmian wprowadzonych ustawa z dnia 25 lutego
2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny- Dz. U. z 2011 r., Nr 72, poz. 381, publ.
LEX/el.,2011 nr 111327; por. takze: A. Malicka — Ochtera, ,Stalking z perspektywy
sprawcy i ofiary”, NKPK 2020/55/105-116). Podobne stanowisko, ktére sktad



orzekajagcy w niniejszej sprawie w petni aprobuje, wyrazit takze Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 12 grudnia 2013 r., Il KK 417/13 (Lex nr 1415121). Dodac¢
nalezy, iz komentatorzy zajmujg odmienne stanowiska jedynie co do
dopuszczalnosci popetnienia tego przestepstwa takze w zamiarze ewentualnym.
Jedni uwazajg, ze jest to mozliwe, inni stwierdzajg, iz mozna to przestepstwo
popetni¢c tylko w zamiarze bezposrednim (za tym stanowiskiem przemawia —
wedtug zwolennikbw tego poglgdu - zawarte w art. 190a § 1 k.k. znamie
L2uporczywosci’), ale kwestia ta nie ma w rozpatrywanym przypadku istotniejszego
znaczenia. To nie jej rozstrzygniecie w okreslony sposob bylo podstawag
uniewinnienia oskarzonej. Wazne jest zatem — dla oceny wniesionej w sprawie
kasacji - jedynie prezentowane powyzej jako stuszne, tak w pisSmiennictwie, jak i w
judykaturze , przekonanie o braku kierunkowego charakteru strony podmiotowej
omawianego przestepstwa. Sprawca zatem moze dziata¢ w réznym celu. W
zwigzku z tym, Zze jego zachowanie musi by¢ uporczywe oraz musi ono prowadzic
do okreslonego skutku, sprawca powinien zarobwno swojg swiadomoscig, jak i wolg
obejmowac te elementy stanu faktycznego. Dokonujgc oceny prawnej zachowania
oskarzonej Sad | instancji odnidst sie do tego na s. 5 uzasadnienia. Sgd Okregowy
wyrazajgc zaprezentowany na wstepie btedny poglad — takiej oceny w istocie
zaniechat. Zauwazy¢ nadto nalezy, iz skutek przestepstwa stalkingu zostat
okreslony jako wzbudzenie u pokrzywdzonego uzasadnionego okolicznosciami
poczucia zagrozenia, ponizenia lub udreczenia albo istotnego naruszenia jego
prywatnosci. Nawet jesli pokrzywdzona dazyta do renegocjacji zawartej z bratem
ugody, to sposob jej zachowania — jak wynika z dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych — mogt mie¢ charakter zachowania opisanego w art. 190a § 1 kk.
Realizacja celu, ktory sam w sobie nie zastuguje na negatywng oceneg, srodkami
stanowigcymi uporczywe nekanie innej osoby prowadzgce do wzbudzenia w niej
poczucia zagrozenia, ponizenia lub udreczenia lub naruszajgce jej prywatnosc¢
moze wypetnia¢ znamiona przestepstwa z art. 190a kk. Renegocjacja zawartych
porozumien zalezy od woli ich stron. Jesli zatem druga strona wyraza niecheé do
jego zmiany, dagzenie do uzyskania takiego rezultatu przez drugg strone nie
usprawiedliwia skorzystania w tym celu z kazdego mozliwego sposobu jego

realizacji.



Wszystkie te okolicznosci zadecydowaty o uznaniu zasadnos$ci wniesione;j
przez petnomocnika oskarzyciela positkowego kasacji. Ponownie rozpoznajgc
sprawe Sad Okregowy bedzie miat na wzgledzie powyzej przytoczone wnioski i
spostrzezenia.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak wyze;.



