Il KK 262/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 lipca 2024 r.,
sprawy K. K.

skazanego z art. 207 § 1 k.k.

w zakresie kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 13 grudnia 2023 r., 1l Ka 325/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Mielcu

z dnia 18 lipca 2023 r., 1l K 508/22,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego;
3) zasadzi¢ od skazanego na rzecz oskarzycielki positkowej D. K.
zwrot kosztow za sporzadzenie odpowiedzi na kasacje w

wysokosci 720 zt (siedemset dwadziescia ztotych).

[J.1.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 lipca 2023 r., sygn. akt || K 508/22, Sagd Rejonowy w Mielcu:
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|. uznat oskarzonego K. K. za winnego zarzucanego mu czynu z art. 207 § 1 k.k.,
przy czym przyjat, ze oskarzony znecat sie psychicznie nad swojg corkg P. K. w
okresie od nieustalonej daty 2003 r. do 15 marca 2022 r. w ten sposéb, ze bedac
pod wptywem alkoholu kierowat do niej stowa wulgarne, powszechnie uznane za
obelzywe, krytykowat, deprecjonujac jej osobe, zastraszat i niepokoit grozac
popetnieniem samobojstwa oraz grozac wyrzgdzeniem krzywdy jej koniowi, a
ponadto w dniu 13 marca 2022 r. wypchnat jg za drzwi, w wyniku czego spadta na
schody, dodatkowo przyjmujac, iz znecanie sie psychiczne oskarzonego nad zong
D. K. polegato réwniez na grozeniu jej popetnieniem samobdjstwa i notorycznym
posgdzaniem jg o zdrady i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. skazat go na kare 1
(jednego) roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Il. na podstawie art. 41a § 1 k.k. orzekt wobec niego $rodek karny w postaci zakazu
kontaktowania sie z pokrzywdzonymi: D. K. i P. K. i zakazu zblizania sie do ww.
pokrzywdzonych na odlegtos¢ mniejszg niz 70 m na okres 3 lat;

[ll. na podstawie art. art. 63 § 3 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonego
srodka karnego w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong D. K. i
zblizania sie do tej pokrzywdzonej okres rzeczywistego stosowania
odpowiadajgcego mu rodzajowo srodka zapobiegawczego w postaci zakazu
kontaktowania sie z pokrzywdzong D. K. - od dnia 29 listopada 2022 r.;

IV. na podstawie art. 41a § 1 i § 5 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w
postaci nakazu okresowego opuszczenia lokalu przy ulicy [...], [...], zajmowanego
wspolnie z pokrzywdzonymi D. K. i P. na okres 2 lat - od momentu
uprawomocnienia sie wyroku;

V. na podstawie art. 63 § 3 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonego
Srodka karnego w postaci nakazu okresowego opuszczenia lokalu okres
rzeczywistego stosowania odpowiadajgcego mu rodzajowo Srodka
zapobiegawczego w postaci nakazu okresowego opuszczenia lokalu - od dnia 29
listopada 2022 r. do 27 lutego 2023 r.;

VI. uznat oskarzonego K. K. za winnego tego, ze w okresie od wrzesnia 2022 r. do
27 listopada 2022 r. w M., woj. p. znecat sie psychicznie i fizycznie nad swojg zong
D. K. w ten sposob, ze bedac pod wptywem alkoholu wszczynat bez powodu

awantury domowe, w czasie ktorych wyzywat pokrzywdzong stowami wulgarnymi
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powszechnie uznanymi za obelzywe, ponizat, posagdzat o zdrady i grozit
pozbawieniem zycia, a w dniu 28 wrzesnia 2022 r. uderzyt pokrzywdzong swojg
gtowg w policzek i ztapat jg rekg za szyje, czym spowodowat u pokrzywdzonej
cierpienia fizyczne i psychiczne, wypetniajgc tym samym znamiona czynu z art. 207
§ 1 kk. i za to na podstawie tego przepisu skazat go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

VIl na podstawie art. 85 § 1 kk. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec
oskarzonego kary jednostkowe pozbawienia wolnosci potgczyt i jako kare tgczng
orzekt 1 (jeden) rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez petnomocnika oskarzycielki positkowej D. K.
oraz obroncow oskarzonego.

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2023 r., sygn. akt Il KA 325/23, Sad Okregowy w
Tarnobrzegu:

|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w pkt Il jako podstawe prawng orzeczonego srodka karnego przyjat tres¢ art. 41a
§1, 8§ 3ai § 4 kk. wzw. z art. 43 § 1 k.k. i na podstawie tych przepiséw orzekt
wobec oskarzonego K. K. tytutem srodka karnego zakaz kontaktowania sie z
pokrzywdzonymi D. K. i P. H. z d. K. w kazdej formie za wyjgtkiem spraw
urzedowych oraz zakaz zblizania sie do tych pokrzywdzonych na odlegtos¢
mniejszg niz 70 m na okres 2 lat;

2. w pkt IV jako podstawe prawng orzeczonego srodka karnego przyjat tres¢ art.
41a§1,8§3ai§5kk.wzw. zart. 43 § 1 kk.;

3. w pkt VII wymierzyt oskarzonemu K. K. kare tgczng jednego roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

4. w pkt VIII jako podstawe prawng zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnosci przyjat tres¢ art. 63§ 11§ 5 k.k,;

[I. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci.

Obronca skazanego zaskarzyt kasacjg ten wyrok Sgdu odwotawczego w catosci
zarzucajgc temu orzeczeniu:

|. razgce naruszenia prawa, ktére mogty miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
wydanego przez Sad Il instancji, a mianowicie:

1. obraze przepisow postepowania, okreslonych w art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art.
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434 § 1 pkt 2 k.p.k.,, poprzez wymierzenie K. K., przez Sad Okregowy w
Tarnobrzegu, kary tgcznej 1 rok i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy
petnomocnik oskarzycielki positkowej, w ztozonej przez siebie apelacji (z dnia 7
sierpnia 2023 r.) od wyroku Sgdu Rejonowego w Mielcu, zawart wniosek zmiany
zaskarzonego wyroku, poprzez orzeczenie wobec K. K., kary tgcznej w wymiarze 1
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy obroncy skazanego - adw. J.
S. oraz adw. D. R. wniesli apelacje na korzy$¢ swojego mocodawcy, natomiast
oskarzyciel publiczny nie kwestionowat rozstrzygniecia | - instancyjnego, w
nastepstwie czego doprowadzono do naruszenia gwarancyjnego zakazu
reformationis in peius;

2. obraze przepiséw postepowania, okreslonych w art. 170 § 1 pkt 2, 4 i 5 k.p.k.
oraz § 1a k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 452 § 3 k.p.k. poprzez oddalenie
przez Sgd Okregowy w Tarnobrzegu wnioskéw dowodowych ztozonych przez adw.
J. S. w jego apelacji (vide: protokdt rozprawy apelacyjnej k. 872 i nast.) o
dopuszczenie dowodu z: opinii biegtego z zakresu informatyki, przestuchania w
charakterze swiadkéw S. S., N. F.,, J. T., a takze ponowne przestuchanie
pokrzywdzonej D. K. z udziatem biegtego psychologa, w celu uzyskania opinii
psychologicznej dotyczgcej tego swiadka, w nastepstwie uznania, ze okolicznosci,
ktére majg by¢ udowodnione nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, zas
postulowane dowody zmierzajg wytgcznie i w sposob oczywisty do przedtuzenia
postepowania, a nadto opinii biegtego nie da sie przeprowadzi¢, podczas gdy
wnioskowane dowody zmierzaty do weryfikacji okolicznosci wskazywanych w
orzeczeniu sporzgdzonym przez Sad | instancji oraz mialy istotne znaczenie dla
ustalenia, czy zostaty popetnione inkryminowane czyny zabronione i czy
wyczerpywaty one znamiona przestepstw;

3. obraze przepisow postepowania, okreslonych w art. 453 § 1 k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k., polegajacg na przeprowadzeniu przez Sgd Okregowy w Tarnobrzegu
przewodu sgdowego z pominieciem porzadku okreslonego w tej regulacji, a takze z
naruszeniem zasad regulujgcych, czynnosci dowodowe w postepowaniu karnym,
poprzez rozpoczecie rozprawy apelacyjnej od wezwania petnomocnika
oskarzycielki positkowej do zrelacjonowania przebiegu fragmentu rozprawy

gtéwnej, majgcej miejsce przed Sgdem Rejonowym w Mielcu w dniu 14 lipca
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2023 r., a takze odbierania oswiadczen w tym zakresie od K.K. oraz oskarzycielek
positkowych: D. K. i P. H., ktére to czynnosci miaty na celu dokonanie ustalen
dotyczacych zasadnosci zarzutu zawartego w pkt 1 apelacji obroncy adw. D. R. (z
dnia 23 sierpnia 2023 r.) i stuzyly nastepnie do uzasadnienia orzeczenia |
instancyjnego, podczas gdy opisany sposob procedowania naruszat standardy
gwarancyjne prawa do obrony, zastepujgc czynnosci dowodowe (polegajgce na
przestuchaniu w charakterze $wiadkéw adw. J. S. lub policianta M. D.),
oswiadczeniami, ktérych weryfikowalno$¢ nie byta mozliwa do przeprowadzenia w
zaistniatych warunkach, pomimo bardzo istotnej wagi merytorycznej dla
rozpatrzenia wzmiankowanego zarzutu apelacyjnego;

4. obraze przepisow postepowania, okreslonych w art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art.
437 § 2 k.p.k. polegajgca na przyjeciu przez Sgd Okregowy w Tarnobrzegu, ze
zarzut apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej ( z dnia 7 sierpnia 2023 r.) od
wyroku Sgdu Rejonowego w Mielcu, dotyczacy jego zmiany, poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary tgcznej w wysokosci 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
zamiast orzeczonej wymierzonej kary tgcznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, kwalifikuje sie do uznania go za przypadek "razgcej niewspotmiernosci
kary", co skutkowato w nastepstwie skorygowaniem (podwyzszeniem) wyroku Sgdu
| instancji, podczas gdy zaréwno doktryna prawna, jak i orzecznictwo stojg, co do
zasady, na stabilnym stanowisku, ze tego rodzaju "rozbieznos$¢", oscylujgca wokot
3 miesiecy pozbawienia wolnosci - nie moze stanowi¢ podstawy do skutecznego
wyprowadzenia wzmiankowanego zarzutu;

5. obraze przepiséw postepowania, okreslonych w art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. poprzez ich zastosowanie przez Sad Okregowy w Tarnobrzegu na rozprawie
apelacyjnej w dniu 6 grudnia 2023 r. i dopuszczenie na tej podstawie z urzedu
dowoddéw uzyskanych z innego postepowania przygotowawczego anizeli to, ktore
poprzedzato postepowanie jurysdykcyjne w niniejszej sprawie, pomimo, ze
materiaty te zostaty zebrane po ogtoszeniu wyroku Sgdu Rejonowego w Mielcu (z
dnia 18 lipca 2013 r.), a mianowicie:

a. dowodu z zapisu zachowania skazanego utrwalonego foto-putapkg w porze
nocnej dnia 15-16 wrzesnia 2023 r. oraz odtworzenia go na rozprawie apelacyjnej;

b. dowodu z protokotu posiedzenia Sgdu Rejonowego w Mielcu z 19 pazdziernika
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2023 r.

- w celu ich wykorzystania jako materiatdow obcigzajgcych K. K.;

Il. razgce naruszenia prawa, zwigzane z przeniknieciem istotnych uchybien Sadu |
instancji do orzeczenia Il instancyjnego, moggce miec istotny wptyw na jego tresc,
a mianowicie:

1. obraze przepisow postepowania okreslonych art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 Kk.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad Okregowy w Tarnobrzegu,
wszechstronnego rozwazenia w uzasadnieniu, zaskarzonego wyroku, zarzutéw i
wnioskow apelacji obroncy oskarzonego adw. D. R. w zakresie podniesionego w
rzeczonym Srodku odwotawczym, dotyczgcego przeprowadzenia blizej nieustalone;j
czesci rozprawy w dniu 14 lipca 2023 r przed Sgdem Rejonowym w Mielcu bez
udziatu obroncy, w sytuacji gdy istniaty wdéwczas uzasadnione watpliwosci
dotyczgce poczytalnosci tego oskarzonego oraz prowadzenia przez niego obrony w
sposob samodzielny i rozsgdny, determinujgce konieczno$¢ wydania aktualnej
opinii psychiatrycznej, ktéra uwzgledniataby dotgczong do akt dokumentacje
medyczng wytworzong podczas leczenia wym. oskarzonego w trakcie
postepowania jurysdykcyjnego - co stanowito naruszenie art.79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. w
zw. z art. 202 § 2 i 5 k.p.k. skutkujgce zaistnieniem bezwzglednej przyczyny
odwotawczej o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.;

2. obraze przepiséw postepowania okreslonych art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§3 k.p.k. poprzez =zaniechanie przez Sgd Okregowy w Tarnobrzegu,
wszechstronnego rozwazenia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zarzutéw i
wnioskow apelacji obroncy oskarzonego adw. D. R. w zakresie podniesionego w
rzeczonym srodku odwotawczym naruszenia prawa procesowego, dotyczgcego
niezasadnego potgczenia przez Sad Rejonowy w Mielcu (podczas rozprawy
gtéwnej w dniu 7 kwietnia 2023 r.) postepowania karnego o sygn. Il K 508/22 z
postepowaniem karnym o sygn. Il K 179/23, pomimo tego, ze w dacie tej zostata
juz przeprowadzona rozprawa gtdbwna w sprawie o sygn. Il K 508/22, podczas
ktorej oskarzony K.K. ztozyt wyjadnienia, zas w sprawie o sygn. |l K 179/23 akt
oskarzenia nie zostat doreczony stronom postepowania - tj., w sytuacji, gdy nie
zachodzita "jednoczesnos¢" toczenia sie wzmiankowanych postepowan, a w fazie

postepowania jurysdykcyjnego prowadzonego pod sygn. akt || K 508/22 doszto juz
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do otwarcia przewodu sgdowego - co w sposoOb razgcy kolidowato z brzmieniem
art. 34 § 1 k.p.k. i wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i zmienionego
nim wyroku Sadu | instancji oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Mielcu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej. Tozsamy wniosek odnoscie tej kasacji sformutowat w odpowiedzi na
nig takze petnomocnik oskarzycielki positkowej D. K., ktoéry nadto wnidst o
zasgdzenie od skazanego na rzecz tej oskarzycielki positkowej zwrot kosztow
zastepstwa adwokackiego na etapie postepowania kasacyjnego, wedtug norm
prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, tak tylko mozna oceni¢ wszystkie jej zarzuty.
Nie spetniajg one wymogodw, ktore karna ustawa procesowa przewiduje w zakresie
funkcji kasacji jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, jej przedmiotu, czy
(wytgcznie dopuszczalnych) podstaw. Kasacja bedac srodkiem zaskarzenia o
takim charakterze, przystugujagcym stronom - co do zasady - od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie w sprawie (art. 519 k.p.k.) i
przez to korzystajgcego z domniemania zasadnosci oraz podlegajgcego
niezwtocznemu wykonaniu, nie inicjuje kolejnej kontroli instancyjnej wyroku Sadu
meriti. Nie stwarza tez Sgdowi kasacyjnemu mozliwosci procesowych w zakresie
powielenia tej, ktdrg juz przeprowadzit Sgd odwotawczy. Jej funkcjg jest - jak to od
lat konsekwentnie powtarza Sad Najwyzszy - eliminowanie z obrotu prawnego tylko
takich prawomocnych orzeczen, ktére z uwage na range bardzo powaznych
uchybien, ktorymi sg dotkniete, nie powinny w nim funkcjonowa¢ w
demokratycznym panstwie. Stagd podstawy kasacji sg scisle, wrecz formalistycznie,
okreslone i stanowig je, obok uchybien wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k. tylko "inne
razgce naruszenie prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku" (art. 523 § 1 k.p.k.). Co istotne, tym bardziej w rozpoznawanej sprawie -
wobec tresci kasacji - to skarzacy, ma wykazac zaistnienie obydwu wymaganych
cech zgtaszanego w kasacji uchybienia (art. 526 § 1 k.p.k.), o ile nie podnosi w niej
zarzutu stanowigcego jedng z bezwzglednych przyczyn odwotawczych,

wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k. Przy czym - co oczywiste wobec rangi tego
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uchybienia i wyjatkowosci tej regulacji w zakresie skutkéw jej stwierdzenia - te
przywotane w kasacji jako taki charakter majgce uchybienia muszg rzeczywiscie, w
danym uktadzie procesowym, mie¢ miejsce, nie zas - jak in concreto - stanowic li
tylko wykreowang, nie uwzgledniajgcg rzeczywistych zasztosci procesowych,
spekulacje. Podobnie, skarzagcy przywotujgc w kasacji "inne naruszenie prawa"
powinien, w oparciu o konkretne zasztosci danej sprawy, wykazac, ze jest "razgce”,
to jest jaskrawe, oczywiste, jednoznaczne, "rzucajgce sie w oczy", "bezdyskusyjne",
a nadto jeszcze i takie, ze mogto mieC - nie "kazdy", ale tylko - "istotny" wptyw na
tresC zaskarzonego wyroku. Ten kumulatywny wymog ustawowy przewidziany dla
tej postaci podstawy kasacji sprawia, ze nie kazde "inne naruszenie prawa", nawet
o charakterze "razgcym", kwalifikuje sie do stwierdzenia, ze jg stanowi. Musi by¢
bowiem - w danym uktadzie procesowym - spetniony drugi z wymaganych cztionéw
tej postaci przyczyny kasacji. Stad oczywiste jest, Zze sporzgdzenie, z tego rodzaju
przyczyny, skutecznej kasacji nie w kazdej sprawie jest mozliwe i osiggalne. Tym
bardziej, gdy sie zwazy na rygory wskazane w art. 536 k.p.k. Przepis ten okresla
granice rozpoznania kasacji przez Sad kasacyjny, stanowigc, iz rozpoznaje jg w
granicach zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw. Trzy przewidziane w tym
przepisie wyjatki od tej reguty w niniejszej sprawie nie miaty miejsca, stgd
obowigzkiem Sadu Najwyzszego, ale i tak limitowanym jego (wylgcznym)
uprawnieniem, byto rozpoznanie zarzutéw kasacji w takim ksztatcie opisowym i
formule prawnej w jakich je sformutowano.Nie budzgca uprawnionych watpliwosci
tre$¢ przywotanego art. 523 § 1 k.p.k., przesadza tez i o tym, ze podstawg kasacji
nie moze by¢ zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Tak wtedy, gdy jako taki jest
wprost podnoszony, jak i woéwczas, kiedy dla obejScia tego ustawowego
ograniczenia, przyjmuje btedng, li tylko pozorng, posta¢ zarzutu obrazy prawa
materialnego, czy procesowego. Poza sporem jest tez i to, iz przedmiotem
zaskarzenia kasacji jest wspomniane orzeczenie sgdu odwotawczego konczgce
postepowanie w sprawie. Mozna i w niej podnosi¢ zarzut dotyczgcy uchybienia
zawartego w wyroku Sadu | instancji, ale jego procesowa skuteczno$¢ zalezy od
jednoczesnego wykazania efektu jego przeniesienia do orzeczenia instancji
odwotawczej, co powinien uczyni¢ poprzez wykazanie razgcego naruszenia przez

sad odwotawczy konkretnego przepisu, ktoére do tego doprowadzito. Bez spetnienia
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tego warunku, kasacja jako wytykajgca uchybienie tylko orzeczeniu Sadu | instancji,
musi by¢ uznana za oczywiscie bezzasadna.

Odnoszgc te wymagania do rozpoznawanej kasacji stwierdzi¢ raz jeszcze nalezy,
ze ta ich nie spetnia na tyle jednoznacznie, ze podlegata oddaleniu w trybie art. 523
§ 3 k.p.k.

Po pierwsze, zarzut 1.1 kasacji jest oczywiscie bezzasadny. Zadnemu z
wskazanych w jego podstawie prawnej przepisow Sgd odwotawczy nie uchybit. Co
wiecej, z przyczyn w nim wyszczegolnionych, w zaistniatym w sprawie ukfadzie
procesowym, nie mogt tego uczynic¢. Poza sporem jest wszak to, ze Sad ten, obok
apelacji wniesionych na korzy$¢ oskarzonego przez jego obroncéw rozpoznawat
takze wniesiong na jego niekorzys¢ apelacje petnomocnika oskarzycielki
positkowej, w ktérej zawarto zarzut razgcej niewspodtmiernosci (tagodnosci)
orzeczonej wobec niego kary i domagano sie jej zaostrzenia. To nastgpito i Sad
Okregowy zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w zakresie kary i wymierzyt
oskarzonemu kare tgczng w wymiarze 1 roku i 10 miesiecy. To, ze petnomocnik
oskarzycielki positkowej wnidst o jej wymierzenie w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy,
nie miato znaczenia i nie wyznaczyto w ten sposéb Sgdowi Okregowemu granicy
do ktérej moégt te kare zaostrzac. Sgd ten bowiem nie byt zwigzany zakresem
wniosku sformutowanego w $rodku zaskarzenia. W zwigzku z wniesieniem srodka
zaskarzenia na niekorzy$¢ oskarzonego, moégt wiec wydacC orzeczenie na jego
niekorzysc¢. Nie byt natomiast zobowigzany do wydania orzeczenia w ksztatcie
wnioskowanym w tym $rodku zaskarzenia. Przywotanie przez skarzgcego w
podstawie prawnej omawianego zarzutu przepisu art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 434
§ 1 pkt 2 k.p.k. byto wiec catkowicie pozbawione racji, zwtaszcza przy tylko takim
jego przedstawieniu. Sgd Najwyzszy i (najczesciej) doktryna od dawna ujmuje
"granice srodka odwotawczego" (zagadnienie skadingd nalezgce do jednego z
najbardziej dyskusyjnych w tymze pismiennictwie, wobec braku jego definicji
ustawowej) w rozumieniu tych regulacji jako trojwymiarowg konstrukcje
wyznaczong przez: kierunek zaskarzenia, zakres zaskarzenia (poza wyjgtkami
wymienionymi w k.p.k.) oraz tre$¢ zarzutéw odwotawczych. Wnioski sprecyzowane
przez skarzgcego nie stanowig samoistnego czwartego elementu, ktéry okresla

granice srodka odwotawczego. (por. St. Zabtocki [w:] Komentarz. Kodeks
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postepowania karnego. Tom Il pod redakcjg Zb. Gostynskiego, 1998, s. 434-444).

Po drugie, Analiza tresci postanowienia dowodowego wydanego przez Sad
Okregowy na rozprawie apelacyjnej w dniu 6 grudnia 2013 r. pozwala stwierdzi¢, ze
wszystkie przywotane w omawianym zarzucie wnioski dowodowe zostaty przez ten
Sad bardzo skrupulatnie i rzetelnie rozpoznane (por. k. 872v -874v). Brak jest
zatem podstaw do uznania trafnosci drugiego zarzutu kasacji. Tym bardziej, ze Sad
odwotawczy w koncowej czesci uzasadnienia znajdujgcego sie w rubryce 3.2 podat
nadto argumenty przemawiajgce za brakiem naruszenia przez ten Sad wskazanych
w podstawie prawnej zarzutu kasacji 1.2 jednostek redakcyjnych przepisu art. 170
k.p.k. W sSwietle tych twierdzen nie mozna bowiem uznaé, ze Sad ten razgco tym
przepisom uchybit. Wnioskowanie o przestuchanie pokrzywdzonej D. K. z udziatem
psychologa, nie znajduje uzasadnienia, skoro Zzadne okolicznosci sprawy nie
przemawiaty za takg potrzebg. Brak jest podstaw do uznania, ze istniejg
watpliwosci co do jej stanu psychicznego, jej stanu rozwoju umystowego, zdolnosci
postrzegania lub odtwarzania przez nig postrzezen, a wiec zaistnienia sytuacji o
ktérych mowa w art. 192 § 2 k.p.k. Pokrzywdzona podata wprawdzie, ze korzysta z
pomocy psychologicznej, ale wynikato to z wptywu na jej stan zdrowia zachowania
skazanego, a nie z innych probleméw mogacych swiadczy¢ o jej braku zdolnosci do
bycia swiadkiem. Natomiast, co do powotania dowodu z opinii biegtego z zakresu
informatyki, nalezy podzieli¢ jako - w realiach dowodowych sprawy - zasadng
ocene Sadu iz z uwagi na dtugotrwaty okres przestepnego zachowania skazanego
wobec pokrzywdzonej daty na zdjeciach przedtozonych Sgdowi nie majg na tyle
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, by koniecznym byto
przeprowadzanie tego dowodu. Wartos¢ i znaczenie tego dowodu nalezato tez
ocenia¢ na tle pozostatego (niewatpliwie licznego i obszernego) zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, zwitaszcza zeznah pokrzywdzonych tym
zachowaniem zony i corki skazanego, a nawet poczgtkowej postawy niego samego
prezentowanej w pierwszych ziozonych przez niego w toku postepowania
przygotowawczego wyjasnieniach, kiedy to przyznat sie do popetnienia
zarzucanego mu czynu i chciat dobrowolnie poddac sie karze. W zwigzku z tym
prokurator wnidst do sgdu z nim uzgodniony wniosek w trybie art. 335 § 2 k.p.k.

(por.k.26-27), jednakze na rozprawie skazany wycofat swoj wniosek. Jakkolwiek na
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rozprawie w dniu 7 kwietnia 2023 r. ,przepraszat zone za wszystko” (k.551).
Oddalenie przez Sgd wniosku o przestuchanie wymienionych w zarzucie Swiadkow,
tez nie nastgpito z razgcqg obrazg przywotanych przez skarzgcego przepisow i to
taka, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, skoro S. S. nie
byt Swiadkiem sytuacji konfliktowej pomiedzy skazanym a pokrzywdzong, a N. F.
jest wprawdzie policjantem przeprowadzajgcym interwencje, niemniej jednak jej
przebieg zostat juz przedstawiony przez zeznania innego policjanta, a z kolei
okolicznos¢ usuniecia przez pokrzywdzong numeru telefonu tesciowej z komorki
skazanego, ktora miata uzasadniaC przestuchanie J. T., nie byta przez nig samag
kwestionowana. W tej sytuacji, uwzgledniajgc przy tym argumenty, ktére w zwigzku
z tym zarzutem kasacji przytoczyt sam skarzacy, brak jest podstaw do uznania, ze
Sad Okregowy oddalajgc te wnioski dowodowe razgco uchybit przepisom przez
obronce wskazanym i by - co istotniejsze - mogto to mie¢ istotny wptyw na tre$¢
zaskarzonego orzeczenia, a przeciez dopiero wéwczas mogto by to stanowic
podstawe skutecznego zarzutu kasaciji.

Po trzecie, zarzut 1.3 jest oczywiscie bezzasadny i to z r6zonorakich wzgledéw.
Sad odwotawczy opisanym w zarzucie postepowaniem razgco nie uchybit
przepisowi art. 167 k.p.k. Poza sporem jest, ze sad odwotawczy ma takze
obowigzek przeprowadzania z urzedu dowoddw, niemniej jednak aktualizuje sie on
dopiero wowczas, gdy Sad uzna je za potrzebne do rozstrzygniecia sprawy. Sad
Okregowy takiej oceny nie poczynit. W sytuacji procesowej, ktora zaistniata w
sprawie nie sposéb mu przypisa¢, aby to zaniechanie podjecia takiej decyzji
dowodowej razgco uchybiato tej przywotanej przez skarzgcego normie. ZwazycC
bowiem nalezy na to, iz tenze Sgd dysponowat protokotem z rozprawy gtéwnej
toczgcej sie przed Sadem Rejonowym w dniu 14 lipca 2023 r., w ktérym owa
sytuacja procesowa stanowigca kanwe omawianego zarzutu kasacji, byta opisana,
a sam protokot nie byt przedmiotem ani wniosku stron o sprostowanie, ani
podjetych w tym wzgledzie przez Sad z urzedu dziatan. Stad Sad miat prawo
uznaé, ze Kkorzysta ten dokument procesowy z domniemania rzetelnoSci.
Réwnoczesnie - oceniajgc te catg sytuacje - Sad musiat mie¢ swiadomos¢ tego, ze
udziat obroncy na rozprawie nie byt wowczas obowigzkowy. Wprawdzie zostat mu

wyznaczony obronca z urzedu w zwigzku z dopuszczeniem przez prokuratora w
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toku postepowania przygotowawczego dowodu z opinii biegtych psychiatréw celem
ustalenia stanu jego poczytalnosci tempore criminis, ale wobec tego, ze biegli
psychiatrzy stwierdzili, ze ta zarowno w tym czasie, jak i w chwili badania nie budzi
watpliwosci, Sad Rejonowy w Mielcu postanowieniem z dnia 21 lipca 2022 r. uznat,
ze udziat w postepowaniu obroncy podejrzanego K. K. nie jest obowigzkowy
(k.174). Owa "biernos¢" Sadu bedgca wedtug autora kasacji podstawg tego
omawianego w tym miejscu zarzutu kasacji nie moze uzasadniaC jego
podniesienia, tym bardziej, ze jego autor - mimo tak nastepnie sformutowanego w
apelacji zarzutu i takich prezentowanych w zwigzku z nim tez - nie przejawiat w tym
wzgledzie zadnej inicjatywy dowodowej, i podobnie jak skazany zaniechat w tym
wzgledzie aktywnosci. Sad odwotawczy nie uchybit razgco nastepnego
wskazanego w podstawie prawnej tego zarzutu przepisu. Przede wszystkim ow
przepis art. 453 § 1 k.p.k. reguluje przebieg przewodu sgdowego toczgcego sie
przed sgdem odwotawczym, w szczegdlnosci wskazuje czynnosé, ktora go
rozpoczyna i wymagane jej elementy, a takze inne podejmowane "w miare
potrzeby". To, ze Sad odwotawczy na tej rozprawie i to w pierwszej, wstepnej fazie
przed otwarciem przewodu sgdowego odebrat od adw. K. D., oskarzonego,
oskarzycielek positkowych o$wiadczenia co do przebiegu sytuacji, ktéra zaistniata
na rozprawie przed Sgdem Rejonowym na rozprawie w dniu 14 lipca 2023 r. nie
stanowi "razgcego naruszenia" owego przepisu, skoro nawet w mysl jego § 2,
strony moga- w toku tego przewodu - sktada¢ m.in. "o$wiadczenia", zas te w
niniejszej sprawie zostaty odebrane od wszystkich uczestnikbw rozprawy
apelacyjnej. Obronca skazanego i on sam mogli wéwczas kwestionowaé - o ile
rzeczywiscie tak uwazali, a nie postrzegali owej sytuacji jako li tylko pretekstu do
formutowania zarzutow w kasacji - poprawnos¢ tych podejmowanych przez Sad
odwotawczy dziatan, jak tez mogli - 0 czym juz byta mowa - zgtaszaé stosowne, z
tym zwigzane, wnioski dowodowe, czy tez postulowaC o konwalidowanie tego
zgtaszanego przez siebie uchybienia, ktérego miat sie Sad | instancji dopusci¢
poprzez ponowne przestuchanie owego swiadka - dzielnicowego. Tego jednak nie
uczynili. Co wiecej, Sad odwotawczy rozwazajgc ten zarzut poczynit ustalenie o
tym, Zze absencja obroncy skazanego na rozprawie byta "kilkudziesiecio

sekundowa" i obejmowata tylko faze odbierania danych osobowych od Swiadka.
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Tego to ustalenia w prawidiowy sposéb obronca w kasacji nie zakwestionowat.
Oczywiste jest, ze nie mogt wprost w niej podwazacC jego btednosci, ale mogt
zakwestionowac¢ sposob dokonania tych to ustalen, chociazby poprzez razace (bo
tylko takie mogtoby wchodzi¢ w rachube) naruszenie art. 7 k.p.k., czego jednak
zaniechat.

Niezaleznie od tego zauwazyC nalezy, iz obronca w istocie nie wykazat jaki wptyw
(zgtaszane przez niego rzekome) naruszenie przepiséw dotyczgcych przebiegu
rozprawy odwotawczej miato na wydany wyrok. Catkowicie abstrahowat od tego, ze
Sad Il instancji dgzyt wowczas do wyjasnienia owych zgtaszanych przez obronce
watpliwosci. Obecni byli oskarzony i jego obrohca, ktdorym nie ograniczano prawa
do zabierania gtosu. Oskarzony wowczas najpierw potwierdzit, Ze jego obronca
wszedt w trakcie przestuchiwania dzielnicowego (k.871v), a nastepnie — po
oSwiadczeniach oskarzycielek positkowych, stwierdzit, ze Swiadek D. byt ,juz
przestuchiwany”(k.872) Z zapisow protokotu rozprawy - potwierdzonych
oswiadczeniami pokrzywdzonych i petnomocnika pokrzywdzonej - wynika, ze na
pewno ten obrohca po przerwie wszedt na sale w trakcie odbierania danych od tego
Swiadka — dzielnicowego, bowiem bezspornie zadawat mu pytania, a wczesniej
(przed odebraniem danych od $wiadka) jest w protokole zapis o tym, Zze oskarzony
nie wyraza zgody na prowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢ obronicy.

Po czwarte, oczywista bezzasadnos¢ kolejnego zarzutu kasacji (1.4) wynika przede
wszystkim stad, ze wskazane (wytgcznie) w jego podstawie prawnej przepisy, fj.
art. 438 pkt 4 k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k. nie mogg stanowi¢ podstawy zarzutéw
kasacji. Ten pierwszy z oczywistych wzgledéw, skoro okresla wytacznie jeden z
zarzutow odwotawczych, ktory nie ma zastosowania w kasacji, bowiem wobec tej -
jak to juz nadmieniono - nadzwyczajnego charakteru prawodawca okreslit w art.
523 § 1 k.p.k. inne, autonomiczne podstawy. Drugi natomiast przepis art. 437 § 2
k.p.k., ktory - co do zasady - reguluje rodzaje rozstrzygnie¢ sadu odwotawczego w
§ 2 uszczegodtawia te postacie rozstrzygnie¢ wskazane w § 1, ktére mogg byc¢
wydane przez instancje ad quem po rozpoznaniu srodka odwotawczego. W sytuacii
w ktorej zaskarzony kasacjg wyrok stanowi jedng z przewidzianych w tym przepisie
postaci orzeczenia Sgadu odwotawczego, brak jest jakichkolwiek podstaw do

uznania mozliwosci procesowej formutowania przez skarzgcego w kasacji zarzutu
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jego naruszenia, a tym samym i stwierdzenia zasadnosci omawianego w tym
miejscu zarzutu kasacji. Niezaleznie od tych uwag zauwazy¢ nalezy, ze w badane;j
sprawie Sgd Okregowy przyjat, ze ta réznica kar (ktérg eksponuje jako wiodgcy
argument skarzgcy) wynosi 4 miesigce, a nie 3 miesigce, na ktére on wskazuje w
tym zarzucie kasacji. W czesci 3.1 uzasadnienia Sad podat, dlaczego w jego ocenie
orzeczona kara 1 roku i 6 miesiecy jest karg niewspotmierng. Poza tym nie mozna z
gory zatozyc, ze o niewspotmiernosci Swiadczy okreslony miernik, bo jesli chodzi o
kare pozbawienia wolnosci okreslona liczba miesiecy ma inne znaczenie w
kontekscie kary orzeczonej na dtugi okres i kary orzeczonej na stosunkowo kroétki
okres. W badanej sprawie orzeczono kare nie przekraczajgcg dwéch lat (1 rok i 10
miesiecy), a w kontekscie tej kary réznica 4 miesiecy jest znaczaca.

Po pigte, zarzut 1.5 jest niezrozumiaty, bo Sgd mégt uczyni¢ dowodem materiaty z
innego postepowania. Sgd nie jest ograniczony, jesli chodzi o pozyskiwanie
materiatbw dowodowych zgromadzonych w innych postepowaniach, zakazami
dowodowymi.

Po szoéste, dwa ostatnie zarzuty kasacji sg bezzasadne w stopniu oczywistym.
Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy btedno$¢ okreslenia ich podstawy prawnej. O
ile obroAca uwazat, Ze in concreto doszto do "przeniesienia" z wyroku Sadu |
instancji uchybien, ktérym jest ono dotkniete, do bedacego przedmiotem
zaskarzenia kasacji wyroku Sadu odwotawczego, to powinien byt podnoszgc zarzut
naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. albo wskaza¢ w
tym zarzucie jako takze naruszony przepis, wprost "materializujgcy" to uchybienie,
co do ktérego uprzednio w apelacji wytknieto Sagdowi | instancji jego naruszenie
albo wskaza¢ wprost (o ile taka rzeczywiscie zaistniata, a nie wykreowana zostata li
tylko w oparciu o dowolng interpretacje przez obrohce zasztosci procesowych)
bezwzgledng przyczyne odwotawczg, albo - w koicu - z uwagi na to, iz w ogdle ta
kwestia nie byta podnoszona w apelacji - przywotac jako razgco naruszony przez
Sad odwotawczy przepis, ktéry nakazywat Sgdowi odwotawczemu zajecie sie dang
kwestig (tj. rzekomym naruszeniem przepisow art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. w zw. z art.
202 § 1 i 5 k.p.k,, co miato skutkowa¢ zaistnieniem bezwzglednej przyczyny
odwotawczej o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.) z urzedu, np. art. 440 k.p.k.

Skarzgcy tego jednak nie uczynit, co sprawia, ze w tym zakresie (odnoszgcym sie
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do dwoch pierwszych z tak przywotanych przepiséw) ten zarzut kasacji odnosi sie
wprost do wyroku Sadu | instancji i jako taki, juz przez to samo, jest oczywiscie
bezzasadny. Z uwagi na to, ze owa (rzekoma) bezwzgledna przyczyna odwotawcza
miata wynikng¢ z uchybienia przez Sgd Rejonowy owym przepisom (co w zadnej
apelacji obu obroncow skazanego nie byto przedmiotem zarzutu), to - niezaleznie
od tego, ze nie byto zadnych merytorycznych podstaw, by takie zarzuty formutowac
- w sytuacji w ktorej zarzut warunkujgcy mozliwos¢ przyjecia - wedtug skarzgcego
- bezwzglednej przyczyny odwotawczej jest niedopuszczalny z racji skierowania go
do wyroku Sadu | instancji - staje sie bezprzedmiotowa kwestia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej. Niezaleznie od takiej oceny tego zarzutu 1.1 kasacji, to
jeszcze wypada zauwazy¢é, ze ma on zwigzek z omowionym zarzutem 1.3.
Stwierdzi¢ nalezy, ze w postepowaniu przed Sadem | instancji nie doszto do
naruszenia prawa do obrony oskarzonego. Przede wszystkim w sprawie nie
stwierdzono podstaw do przyjecia obrony obligatoryjnej. Przypomniec tez nalezy, iz
nieobecnos¢ obroncy na rozprawie w dniu 14 lipca 2023 r. toczgcej sie przed
Sagdem Rejonowym po drugiej z zarzgdzonych przez Sad przerw, gdy oskarzony
nie wyrazit zgody na prowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢ obroncy, to Sad Il
instancji ustalit, ze dotyczyta ona tylko kilkudziesieciu sekund tej rozprawy, gdy
odbierano od swiadka dane osobowe. Te okolicznosci zostaty nie tylko
potwierdzone przez obecne wéwczas na rozprawie pokrzywdzone, adw. D., ale
réwniez samego skazanego.

Nadto co do zarzutu 11.2, to obronca nie wskazat w kasacji w jaki sposob potgczenie
tych spraw miato (i to istotnie, bo tylko wtedy. mogtoby to stanowi¢ skuteczny zarzut
kasacji) wptyna¢ na prawidtowos¢ wydanego w sprawie wyroku. To zaniechanie
dowodzi merytorycznej, oczywistej nietrafnosci tego zarzutu kasacji. Zauwazyc
jeszcze nalezy, ze do tego zarzutu apelacji Sgd Okregowy odnidst sie w czesci 3.6
uzasadnienia, gdzie stwierdzit, ze w zwigzku z dotgczeniem nowej sprawy Il K
179/23 przewodd sgdowy zostat wznowiony. Poza tym Sad zauwazyt, iz Sad
Rejonowy uzyskat zgode stron postepowania na prowadzenie tej sprawy pomimo
braku uptywu terminéw wymaganych w art. 353 k.p.k. i pomimo braku dowodéw
doreczenia wszystkim uczestnikom procesu odpisu wniesionego w niej aktu

oskarzenia. W tych warunkach brak jest podstaw do uznania, ze skarzgcy wykazat,
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iz opisana przez niego w omawianym zarzucie sytuacja procesowa faktycznie
stanowita uchybienie moggce by¢ uznane za razgce naruszenie przepiséw, ktore
mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.
Majgc powyzsze na uwadze Sad orzekt jak w sentenciji.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636
§ 1 k.p.k.

[PGW]
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