I KK 259/25

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzes$nia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie B. W.

skazanego za czyn z art. 197 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 wrzesnia 2025 r.

wniosku petnomocnika oskarzycielki positkowej K. R. o zasgdzenie na rzecz K. R.
od skazanego wydatkow poniesionych w zwigzku z reprezentacjg oskarzycielki
positkowej przez petnomocnika z wyboru w postepowaniu kasacyjnym

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.

postanowit:
zasgdzi¢ od B. W. na rzecz K. R. kwote 1800 (tysigc osiemset) zt
tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej ww. przez

petnomocnika z wyboru w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 lipca 2025 r., Il KK 259/25, Sad Najwyzszy na
posiedzeniu bez udziatu stron oddalit jako oczywiscie bezzasadne kasacje
wywiedzione przez obroncéw skazanego B. W. od wyroku Sgdu Okregowego w
Szczecinie z dnia 18 wrzeénia 2024 r., sygn. akt IV Ka 1692/23, utrzymujgcego w
mocy wyrok skazujgcy Sgdu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie z dnia 3 lipca 2023 r., sygn. akt VI K 834/21.

W toku postepowania zainicjowanego opisanym wyzej nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia, petnomocnik z wyboru oskarzycielki positkowej K. R. -
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adwokat K. K. - sporzgdzita (w dniu 10 marca 2025 r.) i wniosta odpowiedz na
kasacje.

Pismem z dnia 6 sierpnia 2025 r. petnomocnik oskarzycielki positkowej
whniosta o zasgdzenie od skazanego na rzecz oskarzycielki positkowej ,kosztéw
postepowania przed Sgdem Najwyzszym w postepowaniu kasacyjnym, w oparciu o
przedtozone potwierdzenie przelewu zaksiegowane na rachunku bankowym”
Kancelarii Adwokackiej K. K. w dniu 12 marca 2025 r. Z przedtozonego
potwierdzenia przelewu wynikato, ze oskarzycielka positkowa wptacita na ww.
rachunek za ,postepowanie kasacyjne” kwote 8 500 zi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek o zasgdzenie od skazanego na rzecz oskarzycielki positkowej
kosztow poniesionych z tytutu reprezentowania jej przez petnomocnika z wyboru w
postepowaniu kasacyjnym nalezy uznac za stuszny co do zasady.

Zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. — stosowanym odpowiednio w postepowaniu
kasacyjnym (art. 637a k.p.k.) - w razie nieuwzglednienia srodka odwotawczego,
whniesionego wytgcznie przez oskarzonego lub oskarzyciela positkowego, koszty
procesu za postepowanie odwotawcze ponosi na ogolnych zasadach ten, kto
wniost srodek odwotawczy. W zwigzku z tym, ze w analizowanej sprawie kasacje
wywiedli wytgcznie obroncy skazanego, koszty procesu, do ktérych zaliczajg sie
réwniez uzasadnione wydatki stron, w tym z tytutu ustanowienia w sprawie jednego
obroncy lub petnomocnika (art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.), obcigzajg skazanego.

Petnomocnik nie ma natomiast racji w czesci, w jakiej domaga sie
zasgdzenia z tego tytulu kwoty przekraczajgcej 1800 zi. Stawka minimalna za
sporzagdzenie i wniesienie odpowiedzi na kasacje, a do tego ograniczyta sie
aktywno$¢ petnomocnika w postepowaniu kasacyjnym, wynosi bowiem 300
(trzysta) zt (§ 12 ust. 1 i 3 w zw. z § 11 ust. 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie - t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1964 ze zm. - w tym kontekscie zob. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 listopada 2023 r., I KK 593/22).
Zgodnie zas z § 15 ust. 3 ww. rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. optata nie moze przekroczyé szesciokrotnosci stawki
minimalnej.

Z powyzszych wzgledéw Sagd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

niniejszego postanowienia.
[J.J.]

[r.g.]
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