Il KK 254/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)

Protokolant Klaudia Binienda

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego,
w sprawie D. A.

skazanego z art. 217 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 21 wrzesnia 2023 r.,

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 3 wrzesnia 2020 r., sygn. akt || Ka 189/20

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Jasle

z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt Il K 400/19,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Krosnie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Prywatnym aktem oskarzenia D. A. zostat oskarzony o to, ze w dniu 3 sierpnia



[l KK 254/22 2

2018 r., okoto godziny 18:00 w miejscowosci M. naruszyt nietykalnos¢ cielesng S. N.
w ten sposob, ze szarpat go, ztapat za szyje, duszgc go przy tym, a nastepnie rzucit
nim o ziemie, tj. o popetnienie czynu z art. 217 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Jasle wyrokiem z dnia 18 marca 2020 roku, w sprawie o sygn.
akt [I K 400/19, uznat oskarzonego D. A. za winnego zarzucanego mu czynu,
stanowigcego przestepstwo z art. 217 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 217 § 1 k.k.
w zw. z art. 33 § 1i 3 k.k.,, wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 50 stawek
dziennych okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 zt, zas na podstawie art.
46 § 1 k.k. orzekt od niego na rzecz pokrzywdzonego S. N. kwote 500 zt tytutem
zadoscuczynienia za doznang krzywde.

Apelacje od tego wyroku wywiodt obronca, zaskarzajgc go w catosci na korzys¢
oskarzonego i podnoszgc zarzuty obrazy przepisow postepowania, tj. art. 4 k.p.k. w
zw. z art. 5§ 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. oraz btedow w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia. Wniost o jego zmiane i uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgadowii |
instanciji.

Sad Okregowy w Krosnie, wyrokiem z dnia 3 wrzesnia 2020 r, sygn. akt |l Ka
189/20, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje wywiodt Prokurator Generalny zaskarzajgc wyrok Sgdu odwotawczego
w catosci na korzys¢ D. A., zarzucajgc: ,razgce i moggce miec istotny wptyw na tres¢
wyroku naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 450 §
3kpk wzw. zart. 117 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., polegajgce na wadliwym
uznaniu, ze awizowane i niepodjete w terminie zawiadomienia oskarzonego o
terminach rozpraw odwotawczych w dniach 27 lipca 2020 roku i 3 wrzesnia 2020
roku, zostaty mu prawidtowo, w trybie art. 133 k.p.k., doreczone i wystgpity tym
samym warunki do rozpoznania sprawy pod jego nieobecnosé, podczas gdy
korespondencje te wystano na adres, niebedgcy miejscem jego zamieszkania,
dtuzszego pobytu i jednoczesnie jego adresem do doreczen, co w konsekwencji
skutkowato przeprowadzeniem postepowania apelacyjnego pod nieobecnos¢ D. A.
Z razgcym naruszeniem prawa oskarzonego do obrony, polegajgcym na
uniemozliwieniu mu wziecia udziatu w rozprawie odwotawczej, popierania apelaciji

obroncy oraz ewentualnego sktadania wyjasnien, wnioskéw i oswiadczen.
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W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Krosnie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna.

Jak stusznie podnosi skarzacy, z analizy akt sprawy wynika, ze na rozprawie
odwotawczej w dniach: 27 lipca 2020 r. i 3 wrzesnia 2020 r. nie byt obecny oskarzony
D. A.. Sad Okregowy w Krosnie przyjmowat kazdorazowo, ze byt on prawidtiowo o
terminie rozprawy powiadamiany.

Stanowisko Sgdu odwotawczego w tej materii nie byto niestety prawidtowe.
Zawiadomienia o terminach rozpraw apelacyjnych zostaty skierowane bowiem do D.
A. na adres: ,D., [...] D.” (k. 75, k. 82), pod ktérym to adresem nie mieszkat on ani
nie przebywat i co za tym idzie, nie mégt ich odebra¢. Zaréwno z aktu oskarzenia (k.
4), jak i zaswiadczenia z Systemu Informatycznego Sgdow (k. 13), wynika, ze D.A.
przebywa, z zamiarem pobytu statego, pod adresem: ,M., [...] N.”. Zatem na ten
adres winna zatem by¢ kierowana do niego korespondencja z Sgdu Okregowego w
Krosnie.

Argumenty przedstawione w uzasadnieniu kasacji sg w petni zbiezne ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego prezentowanym w utrwalonym orzecznictwie (m.
in. w wyroku z dnia 21 listopada 2017 roku, sygn. akt lll KK 424/17, LEX nr 2445786,
czy wyroku z dnia 7 lipca 2016 roku, sygn. akt V KK 187/16, LEX nr 2067792), za$
argumentacja prawna tam przytoczona spotkata sie z catkowitg akceptacjg sktadu
Sadu Najwyzszego orzekajgcego w przedmiotowej sprawie. Nie powinno byc¢
zadnych watpliwosci odnosnie do tego, ze przepis art. 117 § 2 k.p.k. pozwala na
prowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego — takze wtedy, gdy jego udziat
w rozprawie nie byt obowigzkowy - tylko wowczas, gdy zostat on prawidtowo
zawiadomiony o jej czasie i miejscu. Nieprawidlowe o tym powiadomienie zawsze
rodzi koniecznos¢ zaniechania przeprowadzenia rozprawy i wyjasnienia przyczyn
skutkujgcych wadliwoscig owego powiadomienia, jako ze jej prowadzenie w takich
warunkach, tj. przy uniemozliwieniu oskarzonemu wziecia udziatu w rozprawie
odwotawczej, popierania apelacji oraz ewentualnego skfadania wyjasnien, wnioskéw

i oswiadczen, musi skutkowac razgcym naruszeniem jego prawa do obrony.



[l KK 254/22 4

Dlatego tez Sad Najwyzszy, uznajgc kasacje Prokuratora Generalnego za
zasadng, uchylit zaskarzony nig wyrok Sgdu Okregowego w Krosnie i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania temu Sgdowi w postepowaniu odwotawczym.
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