Sygn. akt 1l KK 254/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Jolanta Grabowska

w sprawie M. W. wobec ktérego umorzono postepowanie karne o
przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 marca 2020 r.,
kasacji wniesionych na niekorzys¢ oskarzonego przez prokuratora oraz
Naczelnika (...) Urzedu Celno — Skarbowego w O.

od wyroku Sagdu Okregowego w E. z dnia 7 czerwca 2018 r., sygn. akt VI Ka
(...), zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w D. z dnia 1 lutego 2018 r.,

sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacy go wyrok
Sadu Rejonowego w D. — w czesciach dotyczacych M. W. i
sprawe w tym zakresie przekazuje Sagdowi Rejonowemu w D.

do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sgdu Rejonowego w D. z dnia 1 lutego 2018 r., sygn. akt I1 K (...)
postepowanie karne wobec M. W. o czyn polegajgcy na tym, ze w okresie od dnia 1
wrzesnia 2014 r. do dnia 26 stycznia 2015 r. w lokalu P. przy ul. G. w L., jako prezes
zarzagdu T. Sp. z 0.0., urzadzat gry na automatach w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia

19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, tj. na automacie A. oznaczonym

numerem (...) ((...)) oraz na automacie A. oznaczonym numerem (...), wszystkie
bedace w dyspozycji firmy T. Sp. z 0.0. z/s w W. , wbrew przepisom art. 3, art. 4, art.
6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 23 oraz art. 23a ust. 1 wskazanej ustawy, tj. w
szczegoblnosci bez wymaganej koncesji oraz poza kasynem gry, wyczerpujacy
dyspozycje art. 107 § 1 k.k.s. —umorzono na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw.
zart. 113 § 1 k.k.s. — przyjmujac istnienie stanu powagi rzeczy osadzonej wskutek
uprzedniego prawomocnego skazania oskarzonego za czyn ciggty kwalifikowany z
art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3
kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...), ktéry to wyrok co do czasu popetnienia
przestepstw obejmowat okres od 19 sierpnia 2013 r. do 4 listopada 2015 r., a wiec

w catosci czas popetnienia przestepstwa zarzuconego oskarzonemu w tej sprawie.

Tym samym wyrokiem drugi z oskarzonych K. B. zostat uznany za winnego
popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 107 § 1 k.k.s. i skazany zostat na kare

grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych po 100 zt.

Od tego wyroku, w zakresie rozstrzygniecia dotyczgcego oskarzonego M. W.
apelacje na niekorzys¢ wniesli prokurator oraz Naczelnik (..) Urzedu Celno —
Skarbowego w O. . W obu apelacjach postawiono w rzeczywistosci identyczny zarzut
(cho¢ nazwany w apelacji organu finansowego btedem w ustaleniach faktycznych, a
w apelacji prokuratora naruszeniem przepiséw postepowania) btednego przyjecia,
ze w sprawie zaistniata ujemna przestanka procesowa — powaga rzeczy osadzonej
zwigzana z trescig prawomocnego wyroku zapadtego wobec oskarzonego w Sadzie

Rejonowym w K. z dnia 3 kwietnia 2017 r. za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. w zw.



z art. 6 § 2 k.k.s., ktdrego ustalony czas popetnienia obejmowat czas popetnienia

przyjety w zarzucie aktu oskarzenia przedstawionym oskarzonemu w tej sprawie.

Obie apelacji w konkluzji wnosity o uchylenie zaskarzonego w odniesieniu do
oskarzonego M. W. i przekazanie sprawy, w tym zakresie, do ponownego

rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.
Wyrok ten zostat takze zaskarzony apelacjg przez oskarzonego K. B..

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sgd Okregowy w E., wyrokiem z dnia 7
czerwca 2018 r., sygn. akt VI Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok jedynie w zakresie
dotyczacym oskarzonego K. B. , przez eliminacje z opisu przypisanego mu czynu
»dziatania wbrew przepisowi art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach
hazardowych”, zas orzeczong grzywne obnizyt do 30 stawek dziennych, przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki na 100 zf, a w pozostatym zakresie wyrok Sadu |
instancji utrzymat w mocy, obcigzajgc kosztami procesu, w czesci dotyczgcej M. W. ,

Skarb Panstwa.

Od tego wyroku kasacje na niekorzys¢ oskarzonego M. W. , w zakresie jego

dotyczacym, wniesli prokurator i Naczelnik (...) Urzedu Celno — Skarbowego w O..

Prokurator w kasacji podnidst razgce naruszenie przepiséw postepowania,
majgce wptyw na tresé¢ wyroku, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. przez btedne przyjecie, ze
zachodzi ujemna przestanka w postaci powagi rzeczy osadzonej wskutek
uprzedniego skazania za czyn ciggty zakwalifikowany z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art.
6 § 2 k.k.s. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w K., sygn. akt Il K(...) z dnia
3 kwietnia 2017 r., ktéry to wyrok, co do czasu popetnienia przestepstwa,
obejmowat w catosci czas popetnienia przestepstwa zarzuconego oskarzonemu w
tej sprawie, w sytuacji gdy nie byto podstaw do zastosowania art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
i umorzenia postepowania. Nadto zarzucono razgce naruszenie prawa materialnego,

majgce wpltyw na tres¢ wyroku — art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s. przez



uznanie, ze art. 6 § 2 k.k.s. znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych i o
wieloczynowo okreslonych znamionach, do ktérych nalezy przestepstwo okreslone

w art. 107 § 1 k.k.s.

W konkluzji prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej M. W. i przekazanie sprawy w tej czesci Sgdowi odwotawczemu do

ponownego rozpoznania.

Naczelnik (...) Urzedu Celno — Skarbowego w O. zarzucit razgce naruszenie
prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. wzw. z art. 437 § 1 k.p.k. i art. 113 § 1 k.k.s. polegajgce na btednym przyjeciu,
ze zaistniata ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej, gdyz
oskarzony zostat wczesniej skazany prawomocnie za czyn, bedgcy elementem czynu
ciggtego przypisanego w prawomocnym wyroku Sagdu Rejonowego w K. dnia 3
kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...), w sytuacji gdy oskarzony nie zostat prawomocnie
skazany w warunkach okre$lonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s., a tym
samym nie byto prawnej przeszkody do orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci

karnej skarbowej oskarzonego.

Nadto zarzucono razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny
wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. i art. 113
§ 1 k.k.s. polegajace na btednym przyjeciu, ze zaistniata powaga rzeczy osadzone;j,
gdyz oskarzony zostat wczesniej prawomocnie skazany za czyn bedacy elementem
czynu ciggtego przypisanego w wyroku Sadu Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia
2017 r., sygn. akt Il K (...), w sytuacji gdy zarzucony oskarzonemu czyn w tej sprawie
nie jest tozsamy z czynem, za ktéry zostat prawomocnie skazany, z uwagi na fakt, iz
czyn ten zostat popetniony w innych miejscach i miejscowosciach, dotyczyt innych
urzadzen do gry oraz zachodzity inne istotne rdznice, a zatem nie byto prawnej
przeszkody do orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej skarbowej

oskarzonego.



Skarzacy zarzucit tez razgce naruszenie prawa materialnego, majace istotny
wptyw na tres¢ wyroku, a to art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s. polegajace na
uznaniu, ze art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje trescig normatywng i znajduje zastosowanie do
przestepstw trwatych — wieloczynowych, do ktérych nalezy przestepstwo z art. 107

§ 1 k.k.s.

W konicu w kasacji zarzucono naruszenie prawa procesowego, majgce istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 632 pkt 2 k.p.k. i art. 634 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s. polegajgce na btednym przyjeciu, ze zaistniata podstawa do obcigzenia
kosztami procesu, odnosnie do M. W. , Skarbu Panstwa, w sytuacji gdy nie
zachodzita ujemna przestanka procesowa, a tym samym nie byto przeszkdd do

orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego.

W konkluzji wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w
czesci dotyczacej utrzymania w mocy wyroku Sadu Rejonowego w D. w zakresie
umorzenia postepowania karnego odnosnie do czynu M. W. oraz w zakresie
obcigzenia Skarbu Panstwa kosztami procesu w czesci dotyczgcej oskarzonego oraz
o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w D. w zakresie obcigzenia Skarbu Panstwa
kosztami procesu w czesci umarzajgcej i przekazanie sprawy temu Sgdowi, w tym
zakresie, do ponownego rozpoznania. Alternatywnie wniesiono o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w E. w zakresie utrzymania w mocy
wyroku Sadu Rejonowego w D. umarzajgcego postepowanie karne odnosnie czynu
oskarzonego i w czesci dotyczacej obcigzenia Skarbu Panstwa kosztami procesu w
zakresie dotyczagcym oskarzonego i przekazanie sprawy, w tej czesci, Sadowi

Okregowemu w E. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzuty podniesione w obu kasacjach, wskazujgce na niezasadne przyjecie

wystgpienia w sprawie stanu powagi rzeczy osadzonej, okazaty sie oczywiscie



uzasadnione. Sytuacja ta stwarza aktualnie mozliwos¢ uwzglednienia kasacji na
posiedzeniu, bez udziatu stron ( art. 53585 k.p.k.), bez wzgledu na kierunek $rodka
zaskarzenia. Wskazane okolicznosci okazaty sie wystarczajgce do wydania wyroku
kasatoryjnego, a rozpoznanie pozostatych uchybien bytoby bezprzedmiotowe dla
dalszego toku postepowania. Upowazniato to Sgd Najwyzszy, po mysli art. 436 k.p.k.
w zw. z art. 518 k.p.k. do ograniczenia rozpoznania kasacji tylko do uchybienia

wskazanego na wstepie.

Przyznac nalezato, ze przestepstwo skarbowe zarzucone oskarzonemu w tej
sprawie dokonane zostato w przedziale czasowym od 1 wrzesnia 2014 r. do 26
stycznia 2015 r. i miescito sie w catosci w okresie innej kryminalno- skarbowej
aktywnosci oskarzonego (19.08.2013 r. do 4.11.2015 r.), ustalonej i przyjetej za
podstawe rozstrzygniecia w wyroku Sadu Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia 2017 r.,
sygn. akt Il K (...), mocg ktérego M. W. zostat skazany za przestepstwo skarbowe z

art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., a skazanie to stato sie prawomocne.

Rzecz jednak w tym, ze aby rozwazyé, czy w gre wchodzi okre$lona w art.
43981 pkt 8 k.p.k. przestanka ,, prawomocnie zakonczonego postepowania karnego
co do tego samego czynu tej samej osoby” nalezy ustali¢, ze przestepczym
zachowaniom towarzyszyt jeden wspdlny zamiar (ten sam zamiar). Okolicznosci tej
nie mozna domniemywaé, zwtaszcza wytgcznie na podstawie identycznego sposobu
dziatania, czy zbieznosci przedziatu czasowego, w ktérym sprawca dopuszczat sie
poszczegdlnych zachowan ( zob. wyrok SN z dnia 14 czerwca 2018 r., Il KK 197/18),

ale musi zostaé przekonujgco wykazana w oparciu o przeprowadzone dowody.

Materiat dowodowy zebrany w sprawie zatozenia takiego nie potwierdza.
Wprawdzie czyny oskarzonego, wypetniajgce dyspozycje przestepstw skarbowych,
objete wskazanym wyrokiem polegaty na urzadzaniu gry na automacie, to przeciez
chodzito o urzadzanie gier na zupetnie innych maszynach, zlokalizowanych w

réoznych miejscowosciach na terenie RP, inne byty takze okolicznosci towarzyszace,



takie jak chocby znalezienie odpowiednich lokali i oséb gotowych do ich
udostepnienia, podpisaniu stosownych umoéw najmu, czy uméw o obstuge i
serwisowanie urzadzen. Z powyzszego wynika, ze oskarzony realizowat swdj
proceder w oparciu o elementy przypadkowe, w zaleznosci od nadarzajacej sie
okazji, w roznych miejscach, nierzadko znacznie od siebie oddalonych i bez géry
ustalonego planu. Za kazdym razem tworzyt w ten sposdb nowe warunki do
popetniania poszczegdlnych przestepstw skarbowych. Okolicznosci te nalezato
uwzgledni¢ przy ocenie tozsamosci zamiaru. Prawidtowa ocena w tym zakresie
mogta nakazywal przyjecie, ze zorganizowaniu w roznych miejscowosciach i
znajdujgcych sie tam lokalach kolejnych miejsc urzadzania, wbrew przepisom
ustawy, gier hazardowych kazdorazowo towarzyszyt odrebny zamiar, a wiec mamy
do czynienia z — inspirowanym tymi zamiarami - niezaleznymi od siebie czynami
tego samego typu, pozostajagcymi w zbiegu realnym (tzw. zbieg jednorodny). Takie
stanowisko ma aktualnie w orzecznictwie Sagd Najwyzszego charakter utrwalony
( zob. m.in. wyroki SN z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V KK 415/18 i V KK
419/18; z dnia 5 grudnia 2018 r., V KK 399/18) i sktad Sadu Najwyzszego orzekajgcy

w tej sprawie w petni je podziela.

Dlatego stanowisko, ze w sprawie zaistniata przeszkoda procesowa w postaci
powagi rzeczy osadzonej, obligujgca do umorzenia postepowania, okazato sie
nietrafne. Brak bylo zatem podstaw do utrzymania przez Sad Okregowy
obarczonego wyzej opisang wadliwoscig, w czesci odnoszacej sie do M. W. , wyroku
Sadu pierwszej instancji umarzajgcego postepowanie karne o czyn zarzucony temu
oskarzonemu aktem oskarzenia. Uchybienie Sadu odwotawczego, byto razace i
miato oczywisty wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku. Obligowato to Sad
Najwyzszy do wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego w odniesieniu do obu
zapadtych w sprawie wyrokéw, w czesciach, w jakich odnosity sie do oskarzonego

M.W..



Sad Rejonowy ponownie rozpoznajgcy sprawe zwigzany bedzie
przedstawionymi zapatrywaniami prawnymi (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1
k.k.s. w zw. z art. 518 k.p.k.), nie tracac z pola uwagi charakteru przestepstwa

skarbowego stypizowanego w art. 107 § 1 k.k.s.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



