Sygn. akt Il KK 254/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2018 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

w sprawie S. D.

w przedmiocie wyroku tgcznego,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2018 r. w trybie
art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
korzys¢ skazanego,

od wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w Wejherowie z dnia 12 maja 2017 r., sygn.
akt Il K 1926/16,

uchyla wyrok Sadu Rejonowego w W. w zaskarzonej czesci i
na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie
wydania wyroku lacznego, a kosztami procesu obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W., przyjmujgc w wyroku tgcznym z dnia 12 maja 2017 r., Il

K 1926/16, ze S. D. zostat skazany prawomocnymi wyrokami Sgdu Rejonowego w
W.:



— z dnia 19 marca 2014 r., sygn. akt Il K 1960/13, za przestepstwo z art. 178a §
1 k.k., popetnione w dniu 24 pazdziernika 2013 r., na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 3 lat, z orzeczeniem srodkow karnych w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat i Swiadczenia pienieznego
w kwocie 500 zt, przy czym postanowieniem z dnia 8 wrzesnia 2016 r.
zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci,

— z dnia 26 wrzes$nia 2015 r., sygn. akt Il K 1028/14, za przestepstwo z art. 244
k.k., popetnione w dniu 8 czerwca 2014 r., na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby 3 lat i na
kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych po 10 zi,

na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 570 k.p.k., art. 573 § 1 k.p.k., art. 85§ 1i 2
kk. art. 86 § 1 kk., art. 89 § 1a i 1b k.kk. wymierzyt S. D. w miejsce kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych tymi wyrokami kare tgczng 7 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 1), zaliczajgc na jej poczet okres odbytej kary w sprawie
Il K 1960/13 (pkt Il). Na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostatym zakresie umorzyt
postepowanie (pkt 1ll), stwierdzit pozostawienie pozostatych rozstrzygniec
zawartych w tgczonych wyrokach do odrebnego wykonania (pkt 1V).

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu 20
maja 2017 r.

Powyzsze orzeczenie, w zakresie orzeczen zawartych w pkt | i ll, zaskarzyt
kasacjg Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny zarzucajgc razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa procesowego — art. 410
k.p.k. skutkujgce razagcg obrazg przepiséw art. 85 § 11 2 k.k. w zw. z art. 19 ust. 1
ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2015, poz. 396), do ktérej doszto w nastepstwie btednego
przyjecia przez Sad Rejonowy w W., Ze objety wyrokiem tgcznym wyrok o sygn. akt
Il K 1028/14 zapadt w dniu 26 wrzesnia 2015 r., podczas gdy orzeczenie to zostato
wydane w dniu 26 wrzes$nia 2014 r. i uprawomocnito sie w dniu 4 pazdziernika 2014
r., wskutek czego Sad zastosowat przepisy o karze igcznej w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. mimo, Zze wszystkie kary objete

postepowaniem o wydanie wyroku tgcznego wobec skazanego S. D. orzeczone



zostaty na mocy wyrokow, ktére uprawomocnity sie przed dniem 1 lipca 2015 r., co
stosownie do tresci przepisu art. 19 ust. 1 w/w ustawy obligowato Sad do
stosowania przepisdbw o karze tgcznej w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30
czerwca 2015 r. i ponadto, wobec braku warunkéw do orzeczenia kary tgcznej
wedtug stanu prawnego obowigzujgcego przed dniem 1 lipca 2015 r. skutkowato
razgcg obrazg art. 572 k.p.k. w nastepstwie zaniechania umorzenia postepowania o
wydanie wyroku tgcznego.

W konkluzji kasacji Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny wnidst o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i umorzenie postepowania na podstawie
art. 572 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwos$ci - Prokuratora Generalnego, wniesiona na
korzy$¢ skazanego, jako oczywiscie zasadna, podlegata — zgodnie z art. 535 § 5
k.p.k. — uwzglednieniu na posiedzeniu.

Ma racje skarzacy, gdy twierdzi, ze wydajgc zaskarzony wyrok tgczny, Sad
Rejonowy btednie przyjat, ze bedacy przedmiotem jego orzekania wyrok Sagdu
Rejonowego w W. w sprawie Il K 1028/14 zapadt w dniu 26 wrzesnia 2015r.
Analiza akt sprawy Sgdu Rejonowego w W. o sygn. Il K 1028/14 nie pozostawia
jakichkolwiek watpliwosci, ze objety wyrokiem tgcznym wyrok zostat wydany w dniu
26 wrzesnia 2014 r.

Konsekwencjg tej pomyiki byto uznanie przez Sgd Rejonowy w W., iz
zrealizowane zostaty warunki do zastosowania zasad wymierzenia kary fgcznej
wprowadzonych przepisami ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015, poz. 396), ktére
obowigzywaty od dnia 1 lipca 2015 .

Z uwagi jednak na fakt, ze wyrok Sgdu Rejonowego w W. o sygn. Il K
1028/14 zostat wydany w dniu 26 wrzesnia 2014 r. i podobnie jak drugi z objetych
wyrokiem tgcznych wyrokéw — wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 19 marca
2014 r., I K 1960/13, uprawomocnit sie przed dniem 1 lipca 2015 r., zgodnie z
dyspozycjg art. 19 ust. 1 powotanej wyzej ustawy, w sprawie skazanego nalezato
stosowac przepisy obowigzujgce do dnia 30 czerwca 2015 .



Przepisy te nie pozwalaty na potgczenie kar wymierzonych skazanemu S. D.
na mocy wyrokow Sgdu Rejonowego w W. o sygn. Il K 1960/13 i Il K 1028/14,
poniewaz przestepstwa objete tymi orzeczeniami nie pozostawaty w realnym
zbiegu w rozumieniu art. 85 k.k. w jego 6wczesnym brzmieniu. Przestepstwo z art.
244 k.k., za ktore skazano S. D. wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 26
wrzesnia 2014 r, Il K 1028/18 zostato popetnione w dniu 8 czerwca 2014 r., a
zatem juz po tym jak zapadt pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok - wyrok
Sadu Rejonowego w W. z dnia 19 marca 2014 r., Il K 1960/13. Stusznie zauwaza
skarzgcy, ze w realiach niniejszej sprawy wydanie przez Sgd Rejonowy wyroku
tgcznego, mimo braku warunkow do jego wydania, byto dla skazanego
niekorzystne. Doprowadzito bowiem do wymierzenia mu kary tgcznej pozbawienia
wolno$ci w wyzszym rozmiarze niz ta, ktéra faktycznie przypadataby skazanemu do
odbycia przy odrebnym wykonaniu niepodlegajgcych tgczeniu wyrokdw.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Rejonowego
w W. w zaskarzonej czesci i w tym zakresie postepowanie w przedmiocie wydania

wyroku tgcznego na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt.

kc



