Il KK 25/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie G. W. i M. W. oskarzonych z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 maja 2024 r.,

kasacji wniesionych przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 30 maja 2022 r., sygn. akt Il AKa 53/20,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 2 kwietnia 2020 r., sygn. akt [l K 40/19,

na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi

Apelacyjnemu w Rzeszowie.

[3.J]
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UZASADNIENIE

M. W. wyrokiem Sgdu Okregowego w Krosnie z dnia 2 kwietnia 2020r. w
sprawie o sygn. akt Il K 40/19 zostat uznany za winnego popetnienia 28 czynéw
zarzuconych mu aktem oskarzenia, co do ktérych Sad ten ustalit, ze stanowig one
jeden czyn ciggty bedacy przestepstwem z art. 55 ust. 1 3, 56 ust.1 i 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 1182 k.k., w zw. z art. 12
k.k. i art. 65§81 k.k. i za to wymierzyt mu karte 8 lat pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w wysokosci 1000 stawek dziennych po 100 zt kazda.

Tym samym wyrokiem G. W. zostata uznana za winng popetnienia 13 czynow
zarzuconych jej aktem oskarzenia, co do ktorych Sad ten ustalit, ze stanowig one
jeden czyn ciggty bedacy przestepstwem z art. 55 ust. 1 3, 56 ust.1 i 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 1182 k.k., w zw. z art. 12
k.k.iart. 65§81 k.k. i za to wymierzyt jej kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne
w wysokosci 300 stawek dziennych po 100 zt kazda.

Na podstawie art. 70 ust. 4 u.p.n. orzeczono wobec oskarzonego M. W.
nawigzke w kwocie 30.000 ziotych na rzecz Stowarzyszenia M. w W., a wobec
oskarzonej G. W. nawigzke w kwocie 10.000 ztotych na rzecz tego samego
Stowarzyszenia.

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjami prokuratora i obrohAcy obojga
oskarzonych

Obrona podniosta zarzuty:
1. obrazy przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu

oskarzonych, a mianowicie:

1. art. 1§1 k.k. w zw. z art. 4 pkt 25 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdziataniu narkomani w brzmieniu z dnia 1 lipca 2015r. (Dz. U. z
2015r. poz. 875) w zw. z art. 55 u.p.niart. 56 u.p.n. poprzez niezasadne
uznanie, ze substancja gamma-butyrolakton jest estrem kwasu
hydroksymastowego (GBL), o ktdrym mowa w zatgczniku nr 2 do ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomani (Dz. U. z 2015r. poz.

875), w zwigzku z czym gamma-butyrolakton stanowi substancje
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psychotropowg w rozumieniu art. 4 pkt 25 u.p.n., a co za tym idzie jest
przedmiotem czynnosci wykonawczej w zakresie przestepstw z art. 55
u.p.n. i art. 56 u.p.n., w sytuacji, gdy zgodnie z powszechnie uznawang
terminologig Miedzynarodowej Unii Chemii Czystej i Stosowanej (IUPAC)
Zz uwagi na szczegolny charakter opisywanej substancji, wynikajgcy z
tego, ze gamma-—butyrolakton jest laktonem kwasu hydroksymastowego
— estrem cyklicznym wewnatrzczgsteczkowym, substancja ta
klasyfikowana jest, w przeciwienstwie do estrow zwyklych -
acyklicznych, w zbiorze odrebnym i w jej zakresie nie stosuje sie
powszechnie przyjetego w przypadku estréw nazewnictwa klasowo-
funkcyjnego; co wszystko skutkowato skazaniem oskarzonych, mimo
braku jasnosci i pewnosci ustawy w tej kwestii z naruszeniem naczelnej
zasady materii prawnokarnej - nullum crimen sine lege certa, wynikajgce;j
z art. 1§81 k.k;
2. art. 30 k.k. w zw. z art. 55 u.p.n. i 56 u.p.n. poprzez:

1. nieuzasadniony brak przyjecia, ze w okresie od 1 lipca 2015r. do konca
grudnia 2016r., tj. do momentu, w ktérym oskarzony dowiedziat sie o
komunikacie Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego wzglednie od dnia
1 lipca 2015r. do dnia 15 kwietnia 2016r., tj. od poczgtku czasokresu
przyjetego w oskarzeniu do momentu wydania przez Giéwnego
Inspektora Farmaceutycznego komunikatu nr [...], dot. zakwalifikowania
GBL do substancji psychotropowych grupy II-P, oskarzony M. W. dziatat
w uzasadnionym btedzie co do bezprawnosci zarzucanego mu czynu,
oraz

2. nieuzasadniony brak przyjecia, ze w catym okresie czynéw zarzuconych
G. W. , tj. od 1 lipca 2015r. do 22 marca 2016r. oskarzona dziatata w
uzasadnionym btedzie co do bezprawnosci zarzucanych jej czynéw,
podczas gdy do momentu wydania komunikatu Gtéwnego Inspektora
Farmaceutycznego w dniu 15 kwietnia 2016r. brak byto jednolitego
stanowiska co do nielegalnosci obrotu substancjg gamma-butyrolakton,
co wynikato z braku literalnego wskazania $rodka gamma-butyrolakton w

grupie substancji psychotropowych II-P, o ktérej mowa w zatgczniku nr 2
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do ustawy o przeciwdziataniu narkomani, w szczegolnosci w sytuacji gdy
w Srodowisku zajmujgcym sie handlem srodkami chemicznymi panowato
powszechne przekonanie co do braku bezprawnosci obrotu substancjg
gamma-butyrolakton, a co wiecej decyzje samych organéw powotanych
do Scigania przestepstw uprawniaty do takiego przyjecia, jak chociazby
stanowisko prok. M.M., rzecznika Prokuratury Regionalnej w Gdansku,
mowigce o legalnosci obrotu substancja gamma-butyrolakton jako
srodkiem czystosci, opublikowane za pomocg srodkdw masowego
przekazu na licznych portalach internetowych, a ponadto wobec faktu, ze
same organy powofane do scigania umarzaty juz postepowania dotyczgce
0sOb zajmujgcych sie obrotem substancjg gamma-butyrolakton w
zakresie zarzutdow obejmujgcych okresy sprzed komunikatu Gtéwnego
Inspektora Farmaceutycznego z dnia 15 kwietnia 2016r. wtasnie z uwagi
na uzasadniony brak swiadomosci sprawcow co do bezprawnosci ich
czyndbw, na co wskazywano w toku postepowania, jak np.
postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2017r. Prokuratura Okregowa w
Nowym Sgczu w sprawie o sygn. akt [...];

3. art. 55 ust. 1i 3 u.p.n. oraz art. 56 ust. 1i 3 u.p.n. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynéw
oskarzonych M. W. i G. W. w ten sposoéb, ze Sgd Orzekajgcy uznat, iz ww.
oskarzeni dziatali w warunkach czynu ciggtego, wypetniajgc kumulatywnie
znamiona zarzucanych im przestepstw z u.p.n., przy jednoczesnym
przyjeciu opisu czynow dokonanego przez Prokuratora w akcie
oskarzenia, co skutkowato wewnetrznie sprzecznym okresleniem
kwalifikacji prawnej i czyndw oskarzonych, ktora to sprzeczno$¢ polegata
na tym, ze:

- Sad Okregowy przyjat w zakresie czynow zawartych w pkt od | do XIX, ze M.
W. ,wzigt udziat w obrocie” substancjg psychotropowg, a jednoczesnie w pkt od XXVI
do XXVIII, ze oskarzony substancje te ,wprowadzit do obrotu”,

oraz

- Sad Okregowy przyjat w zakresie czyndéw zawartych w pkt od | do XI, ze

oskarzona G. W. ,wzieta udziat w obrocie” substancjg psychotropowg, a
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jednoczesnie w pkt od XllI do Xlll, ze oskarzona substancje te ,wprowadzita do
obrotu”, w sytuacji gdy, z uwagi na roztgczne okreslenie znamion alternatywnych
przestepstwa z art. 56 u.p.n., jednym czynem nie mozna wypetni¢ jednoczesnie
znamienia ,uczestnictwa w obrocie” i ,wprowadzenia do obrotu”;

4. art. 56 u.p.n. poprzez niewtasciwe dokonanie subsumpcji stanu
faktycznego do znamion ww. przepisu, polegajgce na nieprawidtowym
uznaniu, ze przyjety przez Sad czyn oskarzonych wyczerpuje znamie
czasownikowe ww. przestepstwa w postaci ,wprowadzenia do obrotu”,
w sytuacji gdy w zasadzie catos¢ odbiorcéw substancji gamma-
butyrolakton od oskarzonych byta bezposrednimi konsumentami tego
srodka, a co za tym idzie, zgodnie z przyjetg linig orzeczniczg sgdow
powszechnych, w ich zakresie sama sprzedaz ww. substancji nie moze
wypetniaC znamienia czasownikowego przestepstwa z art. 56 u.p.n.. na
co powotywat sie notabene Sgd Okregowy, jednoczesnie orzekajgc
przeciwnie do zajetego stanowiska.

5. Obrazy przepiséw prawa materialnego, o ktérej mowa w art. 438 pkt 1a k.p.k.,
a mianowicie:

1. art. 4581 k.k. poprzez przyjecie niewtasciwej wysokosci kwoty korzysci
majgtkowe] podlegajgcej przepadkowi, wynikajgce z btednego
zatozenia, ze przepadkowi podlega catos¢ kwoty uzyskanej w wyniku
sprzedazy substancji gamma-butyrolakton przez M. i G. W. w okresach
zarzucanych im czynow bez uwzglednienia kosztéw zwigzanych z
uzyskaniem zysku z obrotu ww. substancjg, co wynikato z kolei z
btednego zatozenia, ze stanowisko takie uzasadnione jest judykatami
Sadu Najwyzszego i sgddéw powszechnych, w sytuacji gdy z racji
specyficznego charakteru czynéw oskarzonych i dziataniu w ramach
prowadzonej przez nich zarejestrowanej dziatalnosci gospodarczej, nie
sposdb moéwic¢ o trafnosci powotywania przez Sgd Okregowy orzeczen
sagdéw powszechnych i Sgdu Najwyzszego w stanie faktycznym sprawy,
a rzeczywiscie uzyskiwana przez oskarzonych korzys¢ majatkowa w
wyniku sprzedazy na terytorium RP, wywozu albo

wewngtrzwspolnotowej dostawy substancji gamma-butyrolakton, tj.
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domniemanych czynéw przestepnych okreslonych w pkt XXVI-XXVIII
aktu oskarzenia z dnia 3 pazdziernika 2019r., winna zostac ustalona ze
szczegolnym uwzglednieniem roznicy pomiedzy ceng zakupu a ceng
sprzedazy ww. substancji (tzw. marza), pomniejszona o naleznosci
podatkowe, w tym podatek VAT i podatek dochodowy, a takze koszty
dodatkowe, zwiaszcza koszty wysylki ww. substancji oraz koszty
zwigzane z utrzymaniem i prowadzeniem dziatalnosci w zakresie obrotu
substancjg gamma-butyrolakton (koszty uzyskania przychodu);

2. obrazy przepisow postepowania, majgcej istotny wplyw na tre$é

zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 2§82 k.p.k.iart. 4 k.p.k. wzw. zart. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez
oparcie zaskarzanego orzeczenia na niepetnym materiale
dowodowym, co wynikato z:

a/ oddalenia wniosku obroncy oskarzonych o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci postanowienia o
zwrocie dowodow rzeczowych w postaci zabezpieczonej substancji
GBL W. L. z dnia 25 listopada 2015r., zawartego w aktach
postepowania Il K 455/16/S powadzonego przed Sgdem Rejonowym
dla Krakowa — Srédmiescia, podczas gdy dowdd ten miat wskazywac
na istotne okolicznosci uzasadniajgce nieswiadomos¢ oskarzonych co
do bezprawno$ci obrotu substancjg gamma-butyrolakton, polegajace
na tym, ze w okresie do wydania komunikatu Gtéwnego Inspektora
Farmaceutycznego nr [...] w dniu 15 kwietnia 2016r., nawet wsrod
organdw procesowych panowata powszechna nieswiadomosc
bezprawnosci czynéw z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w
zakresie obrotu substancjg gamma-butyrolakton;

b/ oddalenia wniosku obroncy oskarzonych o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z bezposredniego przestuchania w toku
rozprawy swiadkéw P. J. ,K.B.,J. Z., M. R., M. B. i M. W. , o ktérych
zaniechanie wezwania na rozprawe wnosit Prokurator w akcie
oskarzenia, mimo sprzeciwu obroncy oskarzonego podczas rozprawy

gtébwnej w dniu 16 stycznia 2020r.
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¢/ zaniechanie przedstawienia przez prokurature i powotywania przez
Sad biegtego posiadajgcego stosowng wiedze specjalistyczng z
dziedziny chemii na okoliczno$¢ weryfikacji, czy gamma-butyrolakton
jest w rzeczywistosci estrem w rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca
2005r. o przeciwdziataniu narkomani (Dz. U. z 2015 r. poz. 875), w
sytuacji gdy istniaty catkowicie uzasadnione watpliwosci interpretacyjne
w zakresie zakwalifikowania substancji gamma-butyrolakton do grupy
substancji psychotropowych II-P, stanowigcej zatgcznik do ww. ustawy,
wynikajgce z modelu przyjetego uregulowania, w ktérym po literalnym
wskazaniu substancji nalezgcych do grupy II-P widniato wskazanie, ze
do tej grupy nalezg takze m. in. estry substancji grupy II-P, a nastepnie
rozstrzygniecie w oparciu jedynie o przekazu medialne tej okolicznosci
na niekorzys¢ oskarzonych;

art. 5§82 k.p.k. poprzez nieuzasadnione niepowziecie watpliwosci
mogacych przemawia¢é na korzy$¢ oskarzonych w zakresie
zakwalifikowania substancji gamma-butyrolakton (GBL) jako estru
kwasu hydroksymastowego (GHB) w rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomani (Dz. U. z 2015 r. poz. 875) w
sytuacji braku przedstawienia przez oskarzyciela publicznego oraz
przeprowadzenia przez Sad | instancji dowodu z opinii biegtego
posiadajgcego stosowng wiedze specjalistyczng z dziedziny chemii
stwierdzajgcego ze GBL jest estrem GHB, w sytuacji gdy istniaty
catkowicie uzasadnione watpliwosci interpretacyjne w zakresie
zakwalifikowania substancji gamma-butyrolakton do grupy substancji
psychotropowych 1I-P, stanowigcej zatgcznik do ww. ustawy,
wynikajgce z modelu przyjetego uregulowania, w ktérym po literalnym
wskazaniu substanciji nalezgcych do grupy lI-P widniato wskazanie, ze
do tej grupy nalezg takze m. in. estry substancji grupy IlI-P, co w
potgczeniu z powszechnie uznawang terminologig Miedzynarodowej
Unii Chemii Czystej i Stosowanej (IUPAC) wskazujgca, ze gamma-
butyrolakton jest laktonem kwasu hydroksymastowego - estrem

cyklicznym wewnatrzczgsteczkowym i substancja ta klasyfikowana
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jest, w przeciwienstwie do estrow zwyktych - acyklicznych, w zbiorze
odrebnym i w jej zakresie nie stosuje sie powszechnie przyjetego w
przypadku estréw nazewnictwa klasowo-funkcyjnego, winno zostaé
zinterpretowane na korzys¢ oskarzonych, poprzez uznanie, ze brak jest
kategorycznych  dowoddw  wskazujgcych na objecie przez
ustawodawce GBL-u jako estru w zapisie pod zatgcznikiem grupy |I-P
do u.p.n;

art. 7 k.p.k. poprzez jednostronng, wybiérczg i nazbyt dowolng ocene
dowodow w postaci:

zeznan $wiadka N. K. i nieuzasadnione ustalenie na tej podstawie, ze
oskarzeni mieli Swiadomos¢ bezprawnosci obrotu substancjg gamma-
butyrolakton, bowiem znali odurzajgce wtasciwosci GBL m.in. wtasnie
z przekazéw N. K. , podczas gdy z zeznah tego $wiadka,
przestuchanego w toku rozprawy gtéwnej w dniu 26 marca 2020r. w
zaden sposob nie wynika aby Swiadek przekazywat oskarzonemu M.
W. jakiekolwiek informacje o odurzajgcym dziataniu, a tym bardziej o
bezprawnosci obrotu gospodarczego, substancjg gamma-butyrolakton,
a Swiadek ten wskazat jednoznacznie, ze zaréwno obecnie jak i w toku
postepowania przygotowawczego, z uwagi na stan zdrowia, nie
pamietat okolicznosci spotkania, a biegta psycholog potwierdzita, ze
taka niepamie¢ moze wystepowa¢ w przypadku schorzen na ktore
cierpi Swiadek;

wyjasnien oskarzonych w zakresie swojej roli w prowadzeniu
dziatalno$ci gospodarczej, w szczegodlnosci uznanie, ze osk. G. W.
prowadzita wraz z osk. M. W. dziatalno$¢ w okresie od 1 lipca 2015r.
do 22 marca 2020r. podczas gdy z ich wyjasnien wynika bezposrednio,
ze to M. W. prowadzit dziatalnos¢, a G. W. jedynie wykonywata w
zakresie dziatalnosci czynnosci do ktorych byta upowazniona, podobnie
jak brat M. W. —J. W. , w stosunku do ktorego nie byto prowadzone
zadne postepowanie.

dokumentoéw zalegajgcych w aktach sprawy dotyczgcych skfadanych i

realizowanych zamodwien, w szczegolnosci informacji od poczty, firm
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6.

kurierskich oraz spedycyjnych, dokumentow z dokonywanych ptatnosci
oraz sprawozdania z analizy kryminalnej ze sprzedazy nr 65/18 i w tym,
zakresie uznanie, ze cafa sprzedaz ustalona de facto na podstawie
dokumentow kurierskich oraz dokumentéw z ptatnosci dotyczyta
substancji GBL, podczas gdy w zakresie dziatalnosci gospodarczej
sprzedawany byt rowniez inny towar, a w/w dokumenty nie precyzujg
za jaki towar dokonywano ptatnosci, sama natomiast analiza
kryminalna bez dokumentéw zrédtowych stanowigcych podstawe jej
opracowania nie moze stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych Sgdu w

tym zakresie;

.art. 39281 k.p.k. w zw. z art. 333§2 k.p.k. poprzez zaniechanie

bezposredniego przestuchania w toku rozprawy swiadkow P. J. , K. B.
J. Z. , M. R. , M. B. i M. W. , o ktorych zaniechanie wezwania na
rozprawe wnosit prokurator w akcie oskarzenia, mimo sprzeciwu
obroncy oskarzonego podczas rozprawy gtéwnej w dniu 16 stycznia
2020r., w sytuacji gdy zgodnie z brzmieniem art. 392§1 i 2 k.p.k. Sad
Orzekajacy w razie sprzeciwu strony, ktorej zeznania te dotyczyly, nie
miat mozliwosci zaniechania bezposredniego przestuchania ww.
swiadkow;

art. 39981 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez zmiane kwalifikacji prawnej
czynu oskarzonego M. W. i oskarzonej G. W. polegajgcg na przyjeciu,
ze czyny poszczegoélnych oskarzonych stanowity pojedyncze czyny
zabronione popetnione w warunkach czynu ciggtego w przeciwienstwie
do przyjetego w akcie oskarzenia dziatania oskarzonych w warunkach
ciggu przestepstw, bez wczesniejszego uprzedzenia stron
prowadzonego postepowania o zamiarze dokonania przez Sgd zmian
w zakresie kwalifikacji prawnej czyndéw zarzucanych oskarzonym, w
sytuacji gdy przepis art. 39981 k.p.k, literalnie na Sgd Orzekajgcy
obowigzek taki naktadat, co w konsekwencji uniemozliwito obronie
zajecie stanowiska w zakresie nowej kwalifikacji prawnej czynow
oskarzonych i naruszyto prawo oskarzonego do obrony.

art. 41382 pkt 1 k.p.k. poprzez:
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a/ catkowity brak wskazania w zaskarzanym wyroku skazujgcym

okreslenia czynéw przypisanych oskarzonym M. W. i G. W. , jedynie

przy pozostawieniu w sentencji zaskarzanego wyroku opisu czynéw

dokonanego przez prokuratora w aktach oskarzenia, ktory to opis w

zaden sposéb nie odpowiadat zmienionej przez Sad Okregowy

kwalifikacji prawnej, a w tym przede wszystkim nie odzwierciedlat
przyjetego przez Sgd meriti dziatania oskarzonych w warunkach czynu
ciggtego, a takze nie wskazywat na zastosowang przez Sad kwalifikacje

z art. 11§82 k.k., w sytuacji gdy zgodnie z brzmieniem art. 413§2 pkt 1

k.p.k. Sad Orzekajgcy zobligowany byt do zamieszczenia doktadnego

okreslenia przypisanych oskarzonym czynow;

b/ zamieszczenie w uzasadnieniu zaskarzanego wyroku okreslenia

czynow oskarzonych M. W. i G. W. nieodpowiadajgcego przyjetej przez

Sad Okregowy kwalifikacji prawnej tych czynéw, ktory to btad polegat

na tym, ze Sad Orzekajacy, nie dokonujgc w zasadzie zmiany opisu

czynow dokonanego przez prokuratora, przyjat ze oskarzeni dziatali w

warunkach czynu ciggtego (art. 12 k.k.), wypetniajgc kumulatywnie

znamiona zarzucanych im przestepstw z u.p.n. (art. 11§2 k.k.), co z

kolei doprowadzito do okreslenia czyndéw oskarzonych w sposéb

nieodpowiadajgcy przyjetej kwalifikacji prawnej;
razagcej niewspotmiernosci kary orzeczonej wzgledem oskarzonych
polegajgca na wymierzeniu:

a/ oskarzonemu M. W. kary 8 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
wymiarze 1000 stawek dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki
dziennej w kwocie 100 ztotych na wraz z orzeczeniem nawigzki na rzecz
Stowarzyszenia M. zs. w W. w kwocie 30 000 ztotych oraz srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia dziatalnosci w zakresie regulowanym przepisami
ustawy o przeciwdziataniu narkomani na okres 8 lat,

b/ oskarzonej G. W. kary 3 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
wymiarze 300 stawek dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki
dziennej w kwocie 100 ziotych wraz z orzeczeniem nawigzki na rzecz

Stowarzyszenia M. zs. w W. w kwocie 10 000 ztotych oraz srodka karnego w
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postaci zakazu prowadzenia dziatalnosci w zakresie regulowanym przepisami
ustawy o przeciwdziataniu narkomani na okres 3 lat, podczas gdy przez
wzglad na dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 5381 i 2 k.k. kara ta jest
razgco niewspotmierna, przy zatozeniu, ze czyn oskarzonych wypetniatby

ustawowe znamiona zarzucanych im przestepstw,

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obrona wniosta o:
1. zmiane zaskarzanego wyroku poprzez uniewinnienie:
1. oskarzonego M. W. od zarzucanych mu czynéw, okreslonych w pkt od
I do XXVIII aktu oskarzenia,
2. oskarzonej G. W. od zarzucanej jej czynow, okreslonych w pkt od | do
Xl aktu oskarzenia, jezeli Sgd Odwotawczy podzieli zarzuty obrony
dotyczgce obrazy przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji

prawnej czyndw oskarzonych,

ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzanego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania ze wzgledu na koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
sgdowego w catosci, jezeli Sgd Odwotawczy podzieli zarzuty obrony w
zakresie obrazy przepisow postepowania, majgcej wptyw na tresé
zaskarzanego orzeczenia, w szczegolnosci art. 39981 k.p.k.

ewentualnie o:

1. zmiane zaskarzanego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonym kary dalece
tagodniejszej od kar orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego.

Prokurator podniost natomiast zarzuty:

1. razgcej niewspotmiernosci wymierzonej przez sgd oskarzonemu M. W.
kary 8 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 1000 stawek dziennych,
przy ustaleniu jednej stawki dziennej za rownowazng kwocie 100 PLN, oznaczajgcg
znaczng dysproporcje miedzy karg wymierzong, a karg sprawiedliwg, co sprawia, ze
kara, ktéra powinna zostaé okreslona w wyniku prawidiowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. winna by¢ zdecydowanie

wyzsza, przy uwzglednieniu w szczegdlnosci ilosci substancji psychotropowej
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bedacej przedmiotem przestepstwa, dziatania oskarzonego w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, wysokosci osiggnietej korzysci majgtkowej, uczynienie z
popetnienia przestepstwa statego zrodta dochodu, uprzednig karalnos¢ oskarzonego
za przestepstwo podobne, braku skruchy oskarzonego.

2. razgca niewspotmiemosci orzeczonej przez sad wobec oskarzonego M.
W. nawigzki na cel zwigzany z zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii w
wysokosci 30.000 PLN, oznaczajgcg znaczng dysproporcje miedzy nawigzka
orzeczong, a nawigzka sprawiedliwg, co sprawia, ze nawigzka, ktéra powinna zostac
orzeczona winna by¢ zdecydowanie wyzsza, przy uwzglednieniu w szczegolnosci
ilosci substancji psychotropowej bedacej przedmiotem przestepstwa, stopnia
szkodliwosci popetnionego przestepstwa dla zdrowia spotecznego.

3. razacej niewspoétmiemosci wymierzonej przez sagd G. W. kary 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych, przy
ustaleniu jednej stawki dziennej za réwnowazng kwocie 100 PLN, oznaczajgca
znaczng dysproporcje miedzy karg wymierzong, a karg sprawiedliwg, co sprawia, ze
kara, ktora powinna zosta¢ okreslona w wyniku prawidtowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. winna by¢ zdecydowanie
wyzsza, przy uwzglednieniu w szczegolnosci ilosci substancji psychotropowej
bedgcej przedmiotem przestepstwa, dziatania oskarzonej w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, wysokosci osiggnietej korzysci majgtkowej, uczynienie z popetnienia
przestepstwa statego zrédta dochodu, braku skruchy oskarzone;.

4. razgcej niewspotmiernosci orzeczonej przez sgd wobec oskarzonej G.
W. nawigzki na cel zwigzany z zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii w
wysokosci 10.000 PLN, oznaczajgcg znaczng dysproporcje miedzy nawigzkg
orzeczong, a nawigzka sprawiedliwg, co sprawia, ze nawigzka, ktdra powinna zostac
orzeczona winna by¢ zdecydowanie wyzsza, przy uwzglednieniu w szczegolnosci
ilodci substancji psychotropowej bedgcej przedmiotem przestepstwa, stopnia
szkodliwosci popetnionego przestepstwa dla zdrowia spotecznego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o:

1. zmiane wyroku i wymierzenie oskarzonemu M. W. kary 13 lat
pozbawienia wolnosci, kary grzywny w wymiarze 1500 stawek dziennych, ustalajgc

jedng stawke dzienng grzywny za rownowazng kwocie 100 PLN.
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2. zmiane wyroku i orzeczenie wobec oskarzonego M. W. nawigzki na cel
zwigzany ze zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii w kwocie 50. 000 PLN.

3. zmiane wyroku i wymierzenie oskarzonej G. W. kary 5 lat pozbawienia
wolnosci, kary grzywny w wymiarze 500 stawek dziennych, ustalajgc jedng stawke
dzienng grzywny za réwnowazng kwocie 100 PLN.

4. zmiane wyroku i orzeczenie wobec oskarzonej G. W. nawigzki na cel
spoteczny zwigzany z zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii w kwocie 30. 000
PLN.

5. w pozostatym zakresie o utrzymanie w mocy zaskarzanego orzeczenia.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 30 maja 2022r. w sprawie |l AKa 53/20
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. w stosunku do M. W. :

1. w zwigzku z zakwalifikowaniem wszystkich zarzucanych oskarzonemu
czynow jako jednego przestepstwa z art. 55 ust. 113 i art. 56 ust. 1 i 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11§82 k.k. w
zw. z art.12 k.k. w zw. z art. 65§81 k.k. ustalit, ze tak zakwalifikowany czyn
popetniony zostat w okresie od dnia 1 lipca 2015 r. do dnia 28 wrze$nia 2017r.,
za$ oskarzony dopuscit sie zachowan objetych tym czynem w krotkich
odstepach czasu oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a nadto z
popetnionego przestepstwa uczynit sobie state zrodto dochodu;

2. wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 10 lat
pozbawienia wolnosci;

3. wymiar orzeczonej kary grzywny obnizyt do 810 stawek dziennych grzywny,
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 100;

4, przyjat, ze objeta przepadkiem réwnowartos¢ korzysci majgtkowej osiggnietej
z popetnienia przestepstwa wynosita ,dziewiecCset trzydziesci cztery tysigce
szesSc¢dziesigt siedem ztotych i jedenascie groszy”;

2 - w stosunku do G. W. :
a) w zwigzku z zakwalifikowaniem wszystkich zarzucanych oskarzonej
czynow jako jednego przestepstwa z art. 55 ust. 1 i 3 i art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia

29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12
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k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. ustalit, ze tak zakwalifikowany czyn popetniony zostat w
okresie od dnia 1 lipca 2015 r. do dnia 22 marca 2016 r., zas oskarzona dopuscita
sie zachowan objetych tym czynem w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, a nhadto z popetnionego przestepstwa uczynita sobie state
zrodto dochodu;

b) wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 3 lat i 1
miesigca pozbawienia wolnosci;

W pozostatej czesci w stosunku do oskarzonych utrzymat zaskarzony wyrok
W mocy.

Wyrok ten zaskarzony =zostat kasacjg obroncy skazanych, w ktorej
podniesiono zarzuty:

| - razgcej i majgcej istotny wptyw na tres¢ wyroku obrazy prawa materialnego,
a to:
1. art. 30 k.k. wzw. z art. 55 ust. 1i 3 i art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005r. ,,0 przeciwdziataniu narkomanii” w zw. z art. 433811 2 k.p.k. w zw. z art. 45783
k.p.k. poprzez ich bezzasadne niezastosowanie i wyrazenie btednego pogladu, ze
oskarzeni M. W. i G. W. swoim zachowaniem wyczerpali znamiona przestepstw
okreslonych w z art. 55 ust. 1i 3 i art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. ,0
przeciwdziataniu narkomanii” w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
6581 k.k.. i nie pozostawali w usprawiedliwionej nieswiadomosci bezprawnosci tych
czynéw;
2. art. 45 k.k. poprzez okre$lenie niewtasciwej wysokosci korzysci majgtkowej
podlegajgcej przepadkowi w wyniku btednego zatozenia, iz korzyscig tg jest catos¢
kwoty uzyskanej przez oskarzonych w wyniku przypisanych im czynow, a nie kwota
ta pomniejszona o optacone przez oskarzonego M. W. nalezno$ci z tytutu nabycia
odsprzedawanej nastepnie odbiorcom korncowym substancji gamma-butyrolakton, tj.
uiszczone naleznosci podatkowe, w tym podatek VAT i PIT, a takze koszty dodatkowe
zwigzane z wysytkg sprzedawanych towaroéw oraz wynikajgce z prowadzenia w tym
zakresie dziatalno$ci gospodarczej (koszty uzyskania dochodu).

Il - razgcego naruszenia przepisdéw postepowania:
1) art. 413§1 pkt. 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., poprzez niemajgce charakteru

oczywistej omyiki pisarskiej uznanie przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie, iz
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oskarzony M. W. wbrew tresci zarzutow aktu oskarzenia i wyroku Sgdu Okregowego
w Krosnie wydanego w przedmiotowej sprawie dopuscit sie popetnienia czynow
okreslonych w pkt. pkt. XXVI i XXVII aktu oskarzenia w okresie od 31 lipca 2015 roku
do 28 wrzesnia 2017 roku, co skutkuje eliminacjg z zakresu przypisanych mu
zachowan transakcji dokonywanych w okresie od 1 lipca 2015 roku do 30 lipca 2015
roku (w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. XXVI aktu oskarzenia dotyczy to 44
zrealizowanych zamodwien o tgcznej wartosci 30.686,29 zt, zas w odniesieniu do
czynu opisanego w pkt. XXVII aktu oskarzenia 19 zrealizowanych zamoéwien o
tacznej wartosci 6.590,86 zt), a co nie znalazto Zzadnego uwzglednienia i omdéwienia
w wyroku odwotawczym w zakresie podjetych przez Sgd odwotawczy rozstrzygniec
w przedmiocie kary i Srodkow karnych, w tym w szczegdlnosci orzeczonego w trybie
art. 45 k.k. przepadku korzysci majgtkowej;

2) art. 41381 pkt. 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., poprzez nie majgce charakteru
oczywistej omyiki pisarskiej uznanie przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie, iz
oskarzona G. W. wbrew tresci zarzutow aktu oskarzenia i wyroku Sgdu Okregowego
w Krosnie wydanego w przedmiotowej sprawie dopuscita sie popetnienia czynow
okreslonych w pkt. pkt. Xl i XIlI aktu oskarzenia w okresie od 31 lipca 2015 roku do
22 marca 2016 roku, co skutkuje eliminacjg z zakresu przypisanych jej zachowan
transakcji dokonywanych w okresie od 1 lipca 2015 roku do 30 lipca 2015 roku (w
odniesieniu do czynu opisanego w pkt. Xl aktu oskarzenia dotyczy to 44
zrealizowanych zaméwien o tgcznej wartosci 30.686,29 zt, za§ w odniesieniu do
czynu opisanego w pkt. XIII aktu oskarzenia 19 zrealizowanych zamowien o tgcznej
wartosci 6.590,86 zt), a co nie znalazto zadnego uwzglednienia i oméwienia w wyroku
odwotawczym w zakresie podjetych przez Sgd odwotawczy rozstrzygnie¢ w
przedmiocie kary i srodkéow karnych, w tym w szczegdlnosci orzeczonego w trybie
art. 45 k.k. przepadku korzysci majatkowej;

3) art. 45283 k.p.k. w zw. z art. 17081 a k.p.k. — poprzez oddalenie na podstawie art.
17081 pkt 2 i 5 k.p.k. wniosku dowodowego obroncy oskarzonych o bezposrednie
przestuchanie w toku postepowania odwotawczego swiadkow: P. J. ,K. B. ,J. Z., M.
R., M. B.i M. W. odnosnie okolicznoéci relacji pomiedzy nimi a M. W. w zwigzku z
realizacjg transakcji nabycia od niego substancji gamma-butyrolakton i potwierdzenia

okolicznosci co do Swiadomosci prawnej tak swiadkéw, jak i sprzedajgcego w kwestii
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nielegalnosci obrotu i posiadania tego $srodka w Polsce, a takze celu jego nabycia
przez swiadkéw, w szczegolnosci wobec faktu nieuwzglednienia z naruszeniem
przepisu art. 391§1 k.p.k. przez Sad | instancji sprzeciwu co od odstgpienia od
bezposredniego przestuchania wyzej wymienionych swiadkow w toku postepowania
rozpoznawczego, co byto przedmiotem wywiedzionych zarzutéw apelacyjnych;

4) art. 452 § 3 k.p.k. — poprzez oddalenie na podstawie art. 170§1 pkt 2 i 5 k.p.k.
whniosku dowodowego obroncy oskarzonych o przestuchanie w toku postepowania
odwotawczego swiadka N. K. z udziatem biegtego psychologa (z uwagi na
zobrazowany w aktach sprawy stan psychiczny Swiadka) celem weryfikacji
prawidtowosci ustalen przyjetych przez Sad I. instancji co do zakresu i znaczenia
informacji jakie swiadek przekazywat oskarzonemu co do cech substancji gamma-
butyrolakton i legalnosci jego obrotu — a to w kontekscie stanu swiadomosci prawnej
oskarzonego w kwestii nielegalnosci obrotu i posiadania tego srodka w Polsce,

5) art. 45283 k.p.k. — poprzez nieuwzglednienie na podstawie art. 193 Konstytucji RP
whniosku obroncy oskarzonych o wystgpienie do Trybunatu Konstytucyjnego z
pytaniem prawnym dotyczgcym zgodnosci z Konstytucjg zatgcznika Nr 2 do ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. ,,0 przeciwdziataniu narkomanii” w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 21 sierpnia 2018r. w zakresie zasad prawidtowej legislacji oraz zasady
okreslonosci przepisow prawa, wobec btednego uznania, iz rozpoznanie zarzutow
apelacyjnych postawionych przez obronce oskarzonych nie zalezy od odpowiedzi na
sformutowane przez obronce pytanie prawne — podczas, gdy udzielenie przez
Trybunat Konstytucyjny odpowiedzi na wskazane we wniosku obroncy pytania
stanowitoby istotng okolicznos¢ rzutujgcg na obiektywng mozliwos¢c wiasciwej
interpretacji unormowan zawartych w zapisach zatgcznika Nr 2 do ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. ,0 przeciwdziataniu narkomanii” w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 21
sierpnia 2018 r., a tym samym okolicznos¢ uzasadniajgcg jej rozwazenie w
kontekscie podnoszonego w zarzutach apelacji dziatania oskarzonych w warunkach
usprawiedliwionego btedu co do bezprawnosci zarzuconych im czyndw;

6) art. 452 § 3 k.p.k. — poprzez oddalenie na podstawie art. 170§1 pkt 2 k.p.k. wniosku
dowodowego obroncy oskarzonych o dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci
postanowienia o zwrocie dowoddw rzeczowych wydanego w sprawie Il K 455/16/S

Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmie$cia z uwagi na uznanie, iz
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przeprowadzenie tego dowodu nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, gdyz po pierwsze dowodowe postanowienie nie wigze Sgdu w niniejszym
postepowaniu odwotawczym (jako postanowienie, ktére nie przetamuje zasady
samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu), a po drugie istniejg podstawy do oceny, ze
dowodowe postanowienie jest wadliwe merytorycznie w sytuacji, gdy wniosek
dowodowy ukierunkowany byt na wykazanie, iz w okresie objetym zarzutami
przypisanymi oskarzonym wystepowaty - w oficjalnie prezentowanych stanowiskach
urzedowych, w tym takze stanowiskach organdw scigania i wymiaru sprawiedliwosci
odmienne oceny i watpliwosci co do legalnosci lub nielegalnosci obrotu w Polsce
substancjg gamma-butyrolakton (GBL) - a tym samym - potwierdzenia zasadnosci
wykazywanego przez obrone dziatania oskarzonych w usprawiedliwionym btedzie co
do bezprawnosci zarzuconych im czynéw;

7) art. 452 § 3 k.p.k. — poprzez oddalenie na podstawie art. 170§1 pkt 2 k.p.k. wniosku
dowodowego obroncy oskarzonych o dopuszczenie w postepowaniu odwotawczym
dowodow z przedstawionych przez obronce na rozprawie w dniu 21 kwietnia 2021
roku ,deklaracji koncowych uzytkowania” z uwagi na uznanie, ze dla ustalenia czy
oskarzeni poprzez uczestnictwo w wewngtrzwspdlnotowym nabyciu oraz w obrocie
substancjg GBL popehili przestepstwa z art. 55 ust. 3 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. ,0 przeciwdziataniu narkomanii” znaczenie ma wylgcznie ta
okolicznos¢ czy nabycie i obrét byty zgodne z przepisami przywotanej ustawy,
natomiast nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy ustalenie do czego nabywcy
substancji GBL od oskarzonych zamierzali jg przeznaczyé oraz w jaki sposéb
zamierzali jg wykorzystaC — w sytuacji, gdy okolicznosci wynikajgce z tych
dokumentow majg istotne znaczenie, gdy oceny szkodliwosci spotecznej dziatalnosci
prowadzonej przez oskarzonych, a tym samym rzutowa¢ powinny na zakres ich
odpowiedzialno$ci karnej i wymiar orzeczonych Kar;

8)art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3oraz art. 7i 5 § 2 k.p.k. poprzez:

- nierozwazenie w stopniu dostatecznie wnikliwym zarzutow apelacji,
skutkujgce btednym uznaniem, iz zachowanie oskarzonych wypetnito znamiona
przestepstw z art. 55 ust. 1i 3 i art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. ,0
przeciwdziataniu narkomanii” w zw. z art. 11§82 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.

65§81 k.k., podczas gdy wynikajgce z catosci materiatu dowodowego sprawy
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okolicznosci, w tym w szczegolnosci — odmienne stanowiska biegtych, roznorodne
stanowiska procesowe formutowane w orzeczeniach organéw wymiaru
sprawiedliwosci i organdw scigania, jak tez wymienione w komunikacie Nr 3
Gtownego Inspektora Farmaceutycznego przyczyny uzasadniajgce koniecznosc
wydania przez niego oficjalnego stanowiska w kwestii interpretacji cech i uznania
substancjg gamma-butyrolakton (GBL) za srodek odurzajgcy objety unormowaniami
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii”, wskazujg bezspornie
na obiektywny brak jednoznacznosci i czytelnosci zapiséw kreujgcych nielegalnos¢
obrotu substancjg gamma-butyrolakton ( GBL) w tresci unormowan ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. ,,0 przeciwdziataniu narkomanii’, a tym samym potwierdzajg zasadnosc¢
podnoszonego przez obrone w ramach apelacji zarzutu nieuwzglednienia w toku
orzekania faktu dziatania oskarzonych w warunkach usprawiedliwionej
nieSwiadomosci co do bezprawnosci podejmowanych zachowan, w rozumieniu art.
30 k.k.

- nieuprawnione, sprzeczne z zasadg ,in dubiopro reo” rozstrzyganie
wystepujgcych w sprawie watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonych bez podjecia
mozliwych do wyjasnienia watpliwosci wskazanych powyzej w pkt. 1-5 czynnosci
dowodowych i naruszenie tym samym zasady domniemania ich niewinno$ci;

[l - w odniesieniu do zarzutdéw razgcej niewspotmiernosci orzeczonych kar
pozbawienia wolnosci, grzywny i Srodkow karnych :

1) wymierzenie oskarzonemu M. W. razgco surowej kary pozbawienia
wolnos$ci okreslonej w wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie na 8 lat i podwyzszonej
przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie w wyniku uwzglednienia apelacji prokuratora do
10 lat, grzywny w wysokosci 1000 stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki
dziennej w kwocie 100 zi, obnizonej przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie do
wysokosci 810 stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki dziennej w kwocie 100
zt, nawigzki na rzecz Stowarzyszenia M. z siedzibg w W. w wysokosci 30.000 zt oraz
orzeczenia $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia dziatalnosci w zakresie
regulowanym przepisami 29 lipca 2005r. ,,0 przeciwdziataniu narkomanii” na okres 8
lat, ktére to rozstrzygniecia jawig sie jako nadmierne restrykcyjne i dolegliwe w
aspekcie kryteriow wymiaru kary okreslonych w przepisach art. 53 § 1i 2 k.k., nawet

przy zatozeniu, ze oskarzony popetnit wszystkie z przypisanych mu czynéw;
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2) wymierzenie oskarzonej G. W. razgco surowej kary pozbawienia wolnosci
okreslonej w wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie na 3 lata i podwyzszonej przez
Sad Apelacyjny w Rzeszowie w wyniku uwzglednienia apelacji prokuratora do 3 lat i
jednego miesigca, grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych przy przyjeciu jednej
stawki dziennej w kwocie 100 zt, nawigzki na rzecz Stowarzyszenia M. z siedzibg w
W. w wysokosci 10.000 zt oraz orzeczenia Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia dziatalnosci w zakresie regulowanym przepisami 29 lipca 2005 r. ,0
przeciwdziataniu narkomanii” na okres 3 lat, ktére to rozstrzygniecia jawig sie jako
nadmierne restrykcyjne i dolegliwe w aspekcie kryteriow wymiaru kary okreslonych
w przepisach art. 53§81 i 2 k.k., nawet przy zatozeniu, ze oskarzona popetnita
wszystkie z przypisanych jej czynow;

Podnoszgc powyzsze =zarzuty obrona wniosta o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Rzeszowie do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja okazata sie o tyle skuteczna, ze wobec ujawnienia sie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 43981 pkt. 2 k.p.k., zwigzanej z wadliwg obsadg Sgdu
Il instancji, doprowadzita, niezaleznie od jako$ci =zarzutow bezposrednio
podniesionych w tej skardze, do uchylenia zaskarzonego wyroku.

Na wstepie przedstawiania rozwazan w niniejszej sprawie odwotac sie nalezy
do tresci uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczenh
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020r. (BSA-1-4110-1/20),
podkreslajgc, ze wyktadnia prawa zawarta w tej uchwale jest obowigzujgca i w mysl|
art. 87 ust. 1 ustawy o Sgdzie Najwyzszym wigze wszystkie sktady tego Sadu jako
zasada prawna. Jak wynika z tresci pkt 2-go tej uchwaty: ,Nienalezyta obsada sgdu
w rozumieniu art. 439§1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu
bierze udziat osoba powotana na urzgd sedziego w sgdzie powszechnym albo
wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztaftowanej w trybie
okre$lonym przepisami ustawy z 2017r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli wadliwo$c¢ procesu powotywania
prowadzi, w konkretnych okolicznoSciach, do naruszenia standardu niezawistoSci i

bezstronnosSci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
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47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.”

Sad Najwyzszy w tym sktadzie podtrzymuje nadto wielokrotnie wyrazany w
innych orzeczeniach tego Sadu poglad, Zze Krajowa Rada Sagdownictwa
uksztattowana ustawg o KRS z 2017 r., nie jest organem niezaleznym od wiadzy
wykonawczej i ustawodawczej, a tym samym nie jest organem tozsamym z organem
konstytucyjnym, ktorego sktad i sposob wytaniania reguluje art. 187 ust. 1 Konstytucji
RP (vide: pkt 1 uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego: z dnia 2 czerwca
2022 r. - | KZP 2/22).

Konsekwencjg powyzszego jest konstatacja, ze w stosunku do osob, ktére
przystapity do konkursow sedziowskich po dniu 17 stycznia 2018 r. upadto
domniemanie niezawistosci i bezstronnosci sedziego nominowanego na wniosek
owej nowej Krajowej Rady Sgdownictwa, a ustalenie czy konkretny sedzia, ktéry
uzyskat nominacje w opisywanych warunkach, nie jest stronniczy, wymaga
przeprowadzenia dowodu bezstronnosci (gdy przed 2018 r. trzeba byto wykazaé
sytuacje przeciwng — brak bezstronnosci).

Ow test bezstronnosci przeprowadzany jest w oparciu o standard
wypracowany przez Europejski Trybunat Praw Cztowieka na gruncie sprawy
Gudmundur Andri Astradsson przeciwko Islandii (wniosek nr 26374/18).

ETPCz wskazat tu, ze:

- procedura powotywania sedzidw musi zapewnia¢ gwarancje przeciwko
niedopuszczalnym formom wptywania i uznaniowosci innych wiadz, zaréwno na
wstepnym etapie powotywania, jak i w czasie sprawowania urzedu (pkt 224),

- naruszenie prawa Ww procesie powotywania sedziego moze nadac
nieprawidtowy charakter jego udziatowi w pozniejszym sprawowaniu wymiaru
sprawiedliwosci (pkt 226),

- jezeli w procedurze powotywania sedziego doszto do nieprawidtowosci, to w
kazdej pozniejszej sprawie rozpoznawanej z udziatem tego sedziego konieczna
moze byC ocena, czy byly one na tyle powazne, ze mogly doprowadzi¢ do

podwazenia zasady bezstronno$ci sgdu orzekajgcego (pkt 234).



[l KK 25/24 21

Na tle m.in. powyzszych uwag ETPCz sformutowat trzypunktowy test, w
oparciu o ktory mozna dokonywa¢ oceny wagi uchybien majgcych miejsce przy
powotaniu sedziego. Zbadac nalezy zatem, czy:

1.w procesie powotywania sedziego doszto do naruszenia prawa krajowego,

2.naruszenie to miato dostatecznie powazny charakter,

3.zostato ono ustalone i naprawione na szczeblu sgdéw krajowych.

Dostrzegajgc te uwagi, a takze wskazane wyzej uwarunkowania ustrojowe w
postaci roli w procesie nominacji sedziowskich wadliwie powotanej i obsadzonej
KRS, w istocie, a priori, odpowiedzie¢ mozna, ze dwa pierwsze kryteria testu zawsze
wypada¢ bedg dla nominanta negatywnie. Doszto bowiem do naruszenia prawa
krajowego — Konstytucji RP — poprzez ztozenie wniosku o powotanie sedziego przez
organ uksztattowany odmiennie niz wynika to z jej art. 187 i ktéry poprzez ,zblizenie”
do wiadz politycznych nie spetnia swej ustrojowe;j roli ,stania na strazy niezaleznosci
sgdoéw i niezawistosci sedziow” (art. 186 ust.1). ,Naruszenie prawa krajowego” tej
rangi zawsze musi by¢ oceniane jako ,dostatecznie powazne”. (vide: op. cit. uchwata
SN z 2 czerwca 2022r).

Tylko zatem siegniecie po trzeci punkt przedstawionego wyzej testu pozwala
na ustalenie, ze konkretny sedzia, ktory uzyskat nominacje w opisywanych
warunkach, obiektywnie, z punktu widzenia postronnego obserwatora, moze by¢
postrzegany jako bezstronny.

Obecny sktad sgdu dostrzega, ze opisany wyzej test bezstronnosci byt juz
prowadzony przez Sad Najwyzszy w stosunku do Sedziego Sadu Apelacyjnego w
[...] G. Z. kilkakrotnie — miato to miejsce w sprawach Ill KK 470/23, I1IKK 39/23, lll KK
471/23, NIKK 368/22, czy Il KK 389/23. Kazdorazowo analizy przeprowadzane w
tych sprawach konczyty sie dla tego sedziego negatywnym wynikiem testu, co
skutkowato uchylaniem zaskarzonych wyrokéw.

W zwigzku z powyzszym, nie zachodzi potrzeba ponownego drobiazgowego
przywotywania i powtarzania ustalen (poczynionych przez Sad Najwyzszy zwtaszcza
w uzasadnieniu wyroku w sprawie Il KK 39/23) dotyczgcych przebiegu kariery
zawodowej sedziego G.Z. po 2015 roku, ani szczegdtéw konkursu na stanowisko

sedziego w Sadzie Apelacyjnym przed KRS. Wystarczajgce bedzie jedynie
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syntetyczne przywotanie najistotniejszych w tym wzgledzie okolicznosci —w slad za
uzasadnieniem wyroku z dnia 17 kwietnia 2024r. w sprawie [[IKK 470/23:

,1) sedzia G.Z. powotany zostat do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sadu Apelacyjnego w [...] postanowieniem Prezydenta RP z dnia 10 grudnia 2020 r.,
na wniosek zawarty w uchwale KRS Nr[...] z dnia 17 czerwca 2020 r.;

2) sedzia G.Z. wykazywat state wsparcie dla kandydatur do Krajowej Rady
Sadownictwa, ktéra od 2018 roku jest organem nieodpowiadajgcym konstytucyjnej
charakterystyce. Uznac nalezy, ze ztozenie podpisu pod listg poparcia kandydata do
Krajowej Rady Sgdownictwa, ktorej niekonstytucyjny status w sposob jednoznaczny
zostat okre$lony w orzecznictwie sgdow polskich i trybunatow miedzynarodowych w
sposob jednoznaczny w odbiorze zewnetrznym byt i jest odczytywany jako
szczegolne wsparcie | powigzanie z wfadzg wykonawczg w okresie, w ktorym
Zmierzata ona wprost do ograniczenia niezawistoSci i niezaleznosci wtadzy
sgdowniczeyj;

3) w szczegolnosci w 2018 r. udzielit swojego poparcia sedziemu R. P., wobec
ktérego pojawity sie istotne zastrzezenia wyrazone przez Zgromadzenie Ogolne
Sedzidbw Sgdu Apelacyjnego w [...] w uchwale z dnia 6 marca 2023 roku. Te
zastrzezenia wynikaty z jego delegacji do tego Sgdu oraz ubiegania sie o stanowisko
sedziego Sgdu Apelacyjnego w [...];

4) w 2022 r. sedzia G.Z. popart kandydature R.P. jako kandydata do Krajowej
Rady Sadownictwa, ktéry woéwczas byt sedzig Sgdu Rejonowego w J. i zostat
delegowany do Sagdu Apelacyjnego w [...], a zatem o dwie instancje w strukturze
sgdownictwa powszechnego, co istotne, a co byto dotychczas niepraktykowane w
wymiarze sprawiedliwosci, w tym samym czasie Minister Sprawiedliwo$ci wyznaczyt
sedziego R.P. pozostajgcego sedzig sgdu rejonowego, na stanowisko Prezesa Sgdu
Apelacyjnego w [...];

5) w dniu 9 listopada 2018 r. p.o. Prezesa Izby Dyscyplinarnej powotanej przy
Sadzie Najwyzszym, stanowigcej w istocie zakazany przez Konstytucje RP sad
wyjgtkowy, wyznaczyt sedziego G.Z. na funkcje Prezesa Sgdu Dyscyplinarnego przy
Sadzie Apelacyjnym w [...], a sedzia nominacje te przyjat, mimo Swiadomosci

dziatania sgdownictwa dyscyplinarnego w sposob zgodny z wolg polityczng Ministra



[l KK 25/24 23

Sprawiedliwosci, skierowang przeciwko niezaleznym | niezawistym sedziom,
kwestionujgcym reformy wymiaru sprawiedliwoSci;

6) w dniu 11 listopada 2021 r. Prezes tej samej Izby Dyscyplinarnej wyznaczyt
ponownie sedziego do petnienia obowigzkéw Prezesa Sgdu Dyscyplinarnego.
Tymczasem w 2021 r. wiedzg powszechng wsrod sedziow byto istnienie istotnych
zastrzezen co do niekonstytucyjnego statusu Izby Dyscyplinarnej, ktorej
orzecznictwo trybunatow miedzynarodowych odmaowito cech sgdu.

Okolicznosci powyzsze przesadzity o stwierdzeniu wystgpienia w odniesieniu
do sedziego G. Z. bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439§1 pkt. 2 k.p.k.
albowiem sedzia, ktory awansowat i obejmowat powierzane mu funkcje we
wskazanych wyzej warunkach, moze byc¢ postrzegany jako silnie zwigzany z wtadzg
wykonawczg nierespektujgcqg zasad konstytucyjnych, w szczegolnoSci zasady
niezalezno$ci wymiaru sprawiedliwo$ci. Zatem skoro sedzia G.Z. uzyskat awans na
stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego, w wadliwej procedurze, z uwagi na
poparcie udzielane wiadzy wykonawczej w okresie systemowego naruszania przez
nig zasad praworzgdnosci i trojpodziatu wtadzy, wyrazajgc swojg postawg poparcie
dla dokonywanych zamachow na niezaleznoS¢ i bezstronno$c¢ sgadow, to sgd z
udziatem takiego sedziego nie bedzie w odbiorze zewnetrznym postrzegany jako sgd
w petni bezstronny i niezawisty.

Te wszystkie elementy uzasadniajg stwierdzenie, ze w niniejszej sprawie sgd
drugiej instancji nie zapewnit prawa do sgdu niezawistego | niezaleznego,
ustanowionego ustawg w kontekscie zaréwno konstytucyjnym, jak i konwencyjnym’.

Powyzsze skutkowa¢ musiato uchyleniem zaskarzonego wyroku i
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Zwazywszy, ze tozsame okolicznosci zwigzane z przebiegiem procesu
nominacyjnego co dotyczgce Sedziego G.Z., Sgd Najwyzszy poddat ocenie réwniez
postepowanie nominacyjne prowadzone wobec sedziego B. F. W szczegdlnosci
przeanalizowano dane z uchwaty nr [...] Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 3
pazdziernika 2019r. odnosnie Sedziego B.F. Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie w tych
materiatach zadnych takich okolicznosci, ktére wskazywatyby na na tyle bliskie jej
powigzania z wtadzg wykonawczg, ze mogtyby nasuwacé one watpliwosci co do jej

instytucjonalnej bezstronnosci.
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Nie stwierdzono tez, aby wskazana sedzia udzielata pisemnego poparcia
jakimkolwiek kandydatom na czionkéw Krajowej Rady Sgdownictwa w 2018r. lub
2022r., nie odnotowano tez jej awanséw funkcyjnych w tym okresie.

Nie ma zatem, w swietle obecnej wiedzy, podstaw do stwierdzenia, ze réwniez
w przypadku Sedzi B. F. Sgd Odwotawczy orzekajgcy w niniejszej sprawie byt
nienalezycie obsadzony.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy, Sad Apelacyjny, bedgc nienalezycie

obsadzony, winien raz jeszcze, wnikliwie, rozpoznac¢ wniesione w sprawie apelacje.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sgad Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.
[J.J.]
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