Sygn. akt 1l KK 249/13

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 5 listopada 2013 r.,

sprawy K. S.

oskarzonego z art. 157 § 2 kk

z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki prywatnej Z.W.
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 11 grudnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 27 czerwca 2012 r.;

postanowit

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

oskarzycielke prywatna.

UZASADNIENIE
Oskarzycielka prywatna Z. W. zarzucita oskarzonemu K. S. popetnienie

przestepstwa z art. 157 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 27 czerwca 2012 r. oskarzonego K. S.
uniewinnit od popetnienia zarzucanego mu czynu.

W apelacji od tego wyroku petnomocnik oskarzycielki prywatnej podniost
zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych, kwestionujgc ustalenia co do alibi

oskarzonego oraz obrazy przepiséw postepowania — art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k.



Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia11 grudnia 2012 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

W kasacji od powyzszego wyroku petnomocnik oskarzycielki prywatnej
zarzucit razgcg obraze przepisow postepowania moggcg miec istotny wptyw na
treSC¢ wydanego orzeczenia a mianowicie:

1) art. 433 § 2 k.p.k. polegajgcg na nie rozwazeniu przez Sad Okregowy
wszystkich zarzutow apelacji jak tez art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nie
wskazanie w uzasadnieniu wyroku, dlaczego Sad Okregowy nie uznat za
zasadny zarzut apelacji o braku podstaw do uznania, ze oskarzony nie
spowodowat u pokrzywdzonej Z.W. obrazen ciata podczas rannego
spotkania (okoto godziny 7.00), kiedy to plastikowg listwg odganiat psa
pokrzywdzonej;

2) art. 7 k.p.k. polegajace na dokonaniu przez Sgd dowolnej oceny dowodow,
ktéra doprowadzita do ustalenia, ze oskarzony nie byt sprawcg zarzucanego
mu czynu, mimo, iz prawidtowa analiza zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie pozwala na takie ustalenia, a wrecz prowadzi do wrecz
niewiarygodnych ustalen Sadu, ze pokrzywdzong pobita inna, nieustalona
osoba.

W konkluzji skarzagcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Tres¢ uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego nie pozostawia watpliwosci,
ze podniesione w apelacji zarzuty zostaty przez ten Sgd nalezycie rozpoznane, a
nastepnie wszechstronnie rozwazone, do wszystkich istotnych okolicznosci i
twierdzen Sad |l instancji ustosunkowat sie. Poza formalnym powotaniem sie na
razgce naruszenie prawa procesowego, kasacja w istocie ogranicza sie do
powtdrzenia stanowiska prezentowanego w postepowaniu odwotawczym, nie
zawiera natomiast merytorycznych argumentéw, ktére pozwalatyby na
zakwestionowanie stanowiska sgdu drugiej instancji. Wbrew sugestiom autora

skargi nie mozna utozsamiaC faktu niepodzielenia zasadnosci podniesionych w



apelacji zarzutow z razgcym naruszeniem wskazanych w kasacji przepiséw prawa
procesowego.

Motywy kasacji wprost wskazujg, ze jej autor prezentuje wtasng ocene
dowodow, opartg na ich jednostronnej analizie, polemizuje z ustaleniami
faktycznymi i ocenami wiarygodnosci dowodow. Kwestionowanie przez skarzgcego
zgodnosci oceny dowoddow z regutami okreslonymi w art. 7 k.p.k., nie moze
skutkowaé obejsciem ustawowej regulacji podstaw kasacji i natozenia na instancje
kasacyjng obowigzku badania, pod pozorem rozpoznania zarzutu ,razgcego
naruszenia prawa”, zasadnos$ci ustalen faktycznych i oceny dowodow.

W tym stanie rzeczy kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng.



