Sygn. akt 1l KK 244/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 8 sierpnia 2013 r.,

sprawy T. L.

skazanego z art. 279 § 1iin. kk

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 5 kwietnia 2013 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M. z
dnia 13 listopada 2012 r.;

postanowit

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 13 listopada 2012 r. T. L. skazany

zostat za przestepstwa: 1) z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. — na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; 2) z art. 224 § 2 k.k. w zb.
zart. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. — na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci; tgcznie na kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

W apelacji od tego wyroku obronca oskarzonego podniést zarzuty obrazy
przepisow postepowania w art. 170 § 1 pkt 2, art. 366 § 1, art. 7 i art. 424 § 1 pkt 1 i
2 k.p.k., btedu w ustaleniach faktycznych oraz razgcej niewspétmiernosci kary.



Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2013 r., utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Od tego wyroku kasacje wniost obronca skazanego T. L., zarzucajgc

moggce mie¢ istotny wptyw na treS¢ orzeczenia razgce naruszenie przepisow

prawa procesowego:

1)

2)

art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez
zaniechanie przez Sad Il instancji nalezytego i rzetelnego rozwazenia i
ustosunkowania sie w uzasadnieniu wyroku do podniesionego w pkt 1 tiret 3
apelacji obroncy oskarzonego zarzutu mogagcej mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia obrazy przepisu art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. - co w konsekwencji
doprowadzito do dokonania przez Sad Il instancji btednej wyktadni zbiegu
przepisow art. 288 k.k. oraz art. 279 § 1 k.p.k., podczas gdy z utrwalonej linii
orzeczniczej Sad Najwyzszego oraz poglagdéw doktryny wynika, iz przepis
kradziezy z wtamaniem konsumuje przepis o zniszczeniu lub uszkodzeniu
mienia wtedy, gdy szkoda wyrzgdzona wiamaniem jest nieporownywalnie
nizsza od szkody wyrzgdzonej kradziezg;

art. 452 § 2 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt 2 i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. poprzez bezpodstawne oddalenie - jako nie majgce znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy - wnioskéw dowodowych obroncy oskarzonego o
zwrocenie sie do Komendy Stotecznej Policji w Warszawie o udzielenie
informaciji, jakiego typu sygnalizacje swietlng i dzwiekowg posiadat samochod
stuzbowy Policji marki KIA Ceed nr rej. [...] w dniu zdarzenia (w celu ustalenia,
czy sygnaty Swietlne i dzwiekowe wydawane z tego pojazdu mogty byé
widoczne i styszalne dla oséb jadgcych przed radiowozem) oraz zwrdcenie sie
do jednostki Pogotowia Ratunkowego o nadestanie danych osobowych zatogi
karetki pogotowia przybytej na miejsce zatrzymania oskarzonego T. L., a
nastepnie wezwanie tych osob w charakterze Swiadkéw na okolicznos¢, czy
wyrzucone z samochodu, ktorym uciekali sprawcy kradziezy z wlamaniem do
bankomatu, przedmioty znajdowaty sie na jezdni i utrudniaty dojazd karetki
pogotowia do miejsca zgtoszenia - co w konsekwencji doprowadzito do

zamkniecia przewodu sgdowego i wydania orzeczenia bez przeprowadzenia



dowodow istotnych dla kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego
(pozbawiajgc go w ten sposdb prawa do obrony);

3) art. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 458 k.p.k. oraz art. 433 § 1i 2 i art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw w postaci danych o
karalnosci oskarzonego oraz odpisow poprzednich wyrokow skazujgcych
wydanych w stosunku do osoby oskarzonego - co w konsekwenciji
doprowadzito do btednego i dowolnego ustalenia, iz oskarzony dopuscit sie
popetnienia czyndw przypisanych mu w niniejszej sprawie pomimo
wczesniejszego odbywania poprzednio orzeczonych wobec niego kar
pozbawienia wolnosci i zdaniem Sadu Il instancji $wiadczylo o tym, ze
orzeczone wobec oskarzonego kary nie spetnity swoich celow w zakresie
prewencji indywidualnej i skutkowato nieuwzglednieniem zarzutu apelacji w
zakresie razgcej niewspotmiernosci kar jednostkowych i kary tgcznej
pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec oskarzonego.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sagdowi
Okregowemu. W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury
Okregowej wniést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji Sgd odwotawczy nalezycie, zgodnie z
wymogami art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. odniést sie do zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego przyjetych kwalifikacji prawnych czyndéw przypisanych
oskarzonemu. Skarzgcy powiela argumentacje przedstawiong uprzednio w apelacji
pomija natomiast argumentacje Sgdu odwotawczego. Podzielajac analize Sadu
meriti w zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej czynu opisanego w pkt | aktu
oskarzenia, Sad odwotawczy wskazat, ze w realiach przedmiotowej sprawy dla
oddania catej kryminologicznej zawartosci czynu i zachowania oskarzonego
zasadnym byto zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu na
podstawie art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.

Powotujgc sie na orzeczenia Sadu Najwyzszego, Sad odwotawczy wskazat takze,



ze sama proporcja szkody wyrzgdzonej na skutek zniszczenia mienia nie moze by¢
okolicznoscig przesadzajgcg o nieprawidtowosci przyjetej kwalifikacji prawnej czynu.
W sprawie niniejszej nie bez znaczenia pozostaje wysokos¢ szkody wyrzgdzonej
zniszczeniem mienia (bankomatu i sklepu), ktérej nie sposéb uznaé za
nieporownanie nizszg od szkody wyrzadzonej kradziezg. W realiach sprawy brak
byto podstaw do przyjecia by nastgpita konsumpcja art. 288 § 1 k.k. przez przepis
art. 279 § 1 k.k.

W odniesieniu do zarzutu z pkt 2 kasacji wskaza¢ nalezy, ze jest on de facto
skierowany przeciwko orzeczeniu Sadu | instancji. Skarzacy nie ponawiat bowiem
whnioskow dowodowych w postepowaniu odwotawczym, natomiast Sagd Okregowy w
pisemnym uzasadnieniu wyczerpujgco ustosunkowat sie do kwestii oddalenia
wnioskow dowodowych przez Sgd meriti. Skarzacy takze i w tym zakresie pomija
argumentacje Sadu i powiela argumentacje apelacji. Sad odwotawczy wskazat na
szereg okolicznosci, ktére potwierdzity, ze w dniu zdarzenia samochdod policyjny byt
wyposazony Ww sygnaly dzwiekowe, ktére byly styszalne i widoczne dla
oskarzonego i pozostatych wspotsprawcow.

Prawidiowo i wyczerpujgco odnidst sie takze Sgd odwotawczy do kwestii
oddalenia wniosku dowodowego o zwrdcenie sie do jednostki Pogotowia
Ratunkowego o nadestanie danych osobowych zatogi karetki pogotowia przybyiej
na miejsce zatrzymania oskarzonego, a nastepnie przestuchanie tych osob na
okolicznos¢, czy wyrzucone przedmioty, znajdowaty sie na jezdni i utrudniaty
dojazd karetki pogotowia do miejsca zatrzymania oskarzonego. W tym zakresie
wystarczajgca byta dokumentacja fotograficzna oraz protokdt ogledzin
przedmiotowej drogi. Cate zdarzenie opisali takze bezposredni sSwiadkowie
zdarzenia - P. S. i M. W. Co wiecej, jak stusznie podkresla Sad odwotawczy, nawet
gdyby zatoga karetki widziata przedmioty lezgce na drodze, to dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy nie ma to wiekszego znaczenia.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie takze trzeci zarzut, w ktérym skarzgcy
powotuje sie na przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw w postaci danych
o karalnosci oskarzonego oraz odpisow poprzednich wyrokow skazujgcych
wydanych w stosunku do oskarzonego. Niewatpliwym jest, ze skazany byt juz

osobg karang, co wynika z zatgczonej do akt sprawy karty karnej (k. 457-459, t. IlI).



Fakt, ze Sgd odwotawczy odnoszgc sie do zarzutu razgcej niewspoétmiernosci kary
wskazat, ze oskarzony poza tym, ze byt osobg karang, to przyjat, ze odbywat kary
pozbawienia wolnosci, podczas gdy z kart tych nie wynikato, czy w istocie
wprowadzono do wykonania tego rodzaju kary, nie miat zasadniczego znaczenia
dla wymiaru kary. O wysokosci orzeczonych kar jednostkowych i kary tgcznej
przesadzity takze inne okolicznosci, co wykazat Sad odwotawczy i brak jest
podstaw do zakwestionowania tych ustalen.

Podzielajgc stanowisko prokuratora, zawarte w pisemnej odpowiedzi na kasacje,

Sad Najwyzszy kasacje oddalit jako oczywiscie bezzasadng.



