Il KK 243/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,

w sprawie C. G.

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i in.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 wrzesnia 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 19 stycznia 2023 r., sygn. akt Il AKa 258/21

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 23 lutego 2021 r., sygn. akt lll K 196/18,

uchyla zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
19 stycznia 2023 r., sygn. Il AKa 258/21 w czesci w pkt Il
utrzymujacej w mocy zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w
Szczecinie z dnia 23 lutego 2021 r., sygn. lll K 196/18, dotyczacej

orzeczenia o karze grzywny odnosnie do oskarzonego C. G. i
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sprawe, w tym zakresie, przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w
Szczecinie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 23 lutego 2021 r., sygn. lll
K 196/18 m.in. C. G. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa
okreslonego w art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i za to skazany
zostat na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne 150 (stu
piec¢dziesieciu) stawek dziennych po 20 ( dziesiec) ztotych kazda, a nadto orzekt od
oskarzonego przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej z przestepstwa i
wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres préby 3 lat, z
ustanowieniem w tym okresie okreslonych obowigzkéw probacyjnych.

Apelacje od tego wyroku na niekorzysé tego oskarzonego, w zakresie kary,
wnidst prokurator i oprocz zarzutu dotyczgcego wymiaru kary, zarzucit nadto — na
podstawie art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. - sprzecznos¢ w tresci orzeczenia dotyczgcego
tego oskarzonego uniemozliwiajgcg jego wykonanie, polegajgcg na okresleniu w
czesci rozstrzygajgcej w zakresie orzeczenia kary grzywny jej rozmiaru w wysokosci
150 stawek dziennych po ,20 ztotych” kazda, a stownie , dziesie¢” kazda i wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej tego oskarzonego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instanc;ji.

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 19 stycznia 2023 r., sygn. Il AKa
258/21 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej C. G..

W uzasadnieniu wyroku, Sad Apelacyjny odpowiadajgc na zarzut apelacyjny
odnoszacy sie do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej podniost,
ze szczegotowa analiza zardwno wyroku, z uwzglednieniem wysokosci wymierzonej
optaty, jak i jego uzasadnienia, nie pozostawiajg watpliwosci, iz w rzeczywistosci
zamiarem Sgdu byto orzeczenie wobec oskarzonego kary grzywny w postaci 150
stawek dziennych po , 20 ztotych” kazda.

Od tego wyroku kasacje wniost prokurator.
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Skarzgcy zarzucit wskazanemu wyrokowi razgce i majgce wpltyw na jego tresc
naruszenie prawa procesowego, a to art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. i
art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. przez utrzymanie w mocy wyroku Sgdu pierwszej instancji w
czesci rozstrzygajgcej w zakresie kary grzywny orzeczonej wobec skazanego, a
dotknietego bezwzgledng przyczyna odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.
polegajgcg na sprzecznosci w tresci wyroku, uniemozlwiajgcej jego wykonanie w
zwigzku z wymierzeniem skazanemu kary grzywny w rozmiarze 150 stawek
dziennych po ,20” ztotych, a stownie okreslenie ,dziesie¢” stawek kazda, w
nastepstwie dokonania wadliwej kontroli odwotawczej zarzutu apelacyjnego
prokuratora i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci w pkt Il utrzymujgce;j
w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 lutego 2021 r.,
sygn. lll K 196/18 dotyczgcej orzeczenia o karze grzywny wobec oskarzonego C. G.
i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Szczecinie, w tym zakresie, do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Sprzecznos¢ w tresci orzeczenia uniemozliwiajgca jego wykonanie — jako
przyczyna uchylenia wyroku - odnosi sie do jego wewnetrznej sprzecznosci. Chodzi
jednak nie o kazdg sprzecznosc, ale o takg ktéra uniemozliwia wykonanie wyroku, a
zatem mamy tu na mysli istotng, zasadniczg sprzecznos¢. Jak wskazano
sprzeczno$¢ musi dotyczyC tresci orzeczenia, co powoduje, ze nie mogg bycé
wykonane rozstrzygniecia zawarte w orzeczeniu dotyczgce rozstrzygniecia o
wymierzeniu kary pozbawienia wolnosci i 0 warunkowym umorzeniu postepowania,
jak i pojedyncze rozstrzygniecia np. o rozbieznosci pomiedzy okreslong cyfrowo i
stownie liczbg stawek dziennych grzywny, stwarzajgce watpliwosci odnosnie do
wymiaru grzywny (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M Kurowski, D.
Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany). Takie
rozumienie sprzecznosci w kontekscie dyspozycji art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.
prezentowane jest rowniez w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ktére trafnie
powotano w uzasadnieniu kasacji.

Uwzgledniajgc powyzsze wskazaé nalezato, ze w realiach tej sprawy zachodzi
sprzecznos$¢ w tresci orzeczenia uniemozliwiajgca jego wykonanie. Bezsporne przy

tym jest, ze C. G. zostat skazany na kare grzywny. Watpliwosci dotyczg zas wymiaru
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orzeczonej kary, poniewaz cyfrowo widnieje zapis ,20”, a stownie ,dziesie¢”. W tej
sytuacji niemozliwe staje sie rozstrzygniecie watpliwosci, czy w rzeczywistosci
zamiarem Sgdu byto wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w postaci 150 stawek
dziennych po ,20” ztotych kazda, czy tez po , dziesie¢” ziotych kazda. Analiza
wyroku, przy uwzglednieniu kwalifikacji prawnej przypisanego czynu, podstaw
skazania i wymiaru kary, nie moze doprowadzi¢ do ustalenie, ze tylko jeden z
rozbieznych sposobéw wyrazenia kary odzwierciedla wymiar kary, ktéry byt mozliwy
do orzeczenia na podstawie wskazanych przepisow prawa, poniewaz na podstawie
wskazanych przepiséw prawa mozliwe bylo wymierzenie oskarzonemu kary
grzywny w postaci 150 stawek dziennych zaréwno w wysokosci 20 ztotych, jak i 10
ztotych kazda. Stusznie podniesiono w kasacji, ze analiza tresci wyroku, ktérej
dokonat Sad Apelacyjny, odwotujgca sie do wymierzonej opfaty, jako prowadzaca
do ustalenia niekorzystnego dla oskarzonego, skutkujgcego przyjeciem grzywny
w zdecydowanie wiekszym wymiarze, nie moze stanowic podstawy rozstrzygniecia
w przedmiocie przeciwstawnych wysokosci stawek dziennych grzywny wskazanych
w czesci dyspozytywnej orzeczenia. Usuniecie istniejgcych sprzecznosci w tresci
orzeczenia nie powinno by¢ zatem wynikiem interpretacji, a powinno wynika¢ w
sposob jednoznaczny z tresci wyroku skazujgcego, a tego w tej sprawie,
uwzgledniajgc rowniez brak zapisu audio - video z ogtoszenia wyroku, uczynic¢ nie
mozna. Przyjecie przez Sad odwotawczy takiego ustalenia, stanowigcego
nieuprawniong ingerencje w tres¢ merytorycznego rozstrzygniecia, stanowito efekt
wadliwej kontroli odwotawczej zarzutu zawartego w apelacji prokuratora.

Zatem w przekonaniu Sgdu Najwyzszego, zachodzgca w tej sprawie wskazana
sprzecznos$¢ w tresci wyroku sgdu a quo uniemozliwiajgca jego wykonanie, nie
skorygowana przez Sad Apelacyjny, skutkujgca zaistnieniem bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, powinna prowadzi¢ do uchylenia wyroku Tego Sgdu w
zaskarzonej czesci i przekazania sprawy, w tym zakresie, Temu Sadowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Brak takiego
rozstrzygniecia, wobec uchylenia przez Sgd Apelacyjny w Szczecinie postanowienia
Sadu Okregowego w Szczecinie o sprostowaniu omawianej sprzecznosci jako
oczywistej omyiki pisarskiej, z powodu niedopuszczalnej merytorycznej korekty

tresci wyroku, stworzytby nadto sytuacje, w ktérej uzasadnienie wyroku sgdu
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odwotawczego, nie stanowigce orzeczenia, ksztattowatby kwestie zakresu
odpowiedzialnosci karnej skazanego, co tym bardziej przemawiato za takim
sposobem rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego w tej sprawie.

Z tych wzgledéw orzeczono jak na wstepie.
[SOP]

[at]



