Sygn. akt Il KK 239/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2021 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy J. K.

w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego
z powodu kasacji wniesionej przez obronce lustrowanego

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 lutego 2021 r., sygn. Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w B.

z dnia 23 wrzesnia 2020 r., sygn. Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ Ilustrowanego J. K. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 23 wrzes$nia 2020 r. Sgd Okregowy w B. (sygn. 11l K (...))
stwierdzit, ze oswiadczenie lustracyjne ztozone przez J. K. w dniu 7 pazdziernika
2010 r. jest niezgodne z prawda, orzekt wobec niego utrate prawa wybieralnosci w
wyborach do Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz w wyborach
powszechnych organu i cztonka organu jednostki samorzadu terytorialnego oraz
organu jednostki pomocniczej jednostki samorzgdu terytorialnego, ktérej obowigzek
utworzenia wynika z ustawy na okres 6 lat (art. 21a ust. 2 ustawy lustracyjnej) i

zakaz petnienia funkcji publicznej, o ktorej mowa w art. 4 pkt. 2-57 i 61 ustawy



lustracyjnej na okres 6 lat (art. 21a ust. 2b ustawy lustracyjnej), a takze orzekt w
przedmiocie kosztow postepowania.

Od tego orzeczenia apelacje na korzys¢ osoby lustrowanej ztozyt obronca.
Po rozpoznaniu tej apelacji, Sad Apelacyjny w (...) orzeczeniem z dnia 22 lutego
2021 r. (sygn. Il Aka (...)), zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...)
kasacje wywiodt obronca lustrowanego i zaskarzyt wymienione orzeczenie w
catosci na korzys$¢ lustrowanego J. K. W nadzwyczajnym s$rodku odwotawczym
skarzgcy zarzucit orzeczeniu, ze ,zostato wydane z razgcym naruszeniem prawa,
ktére miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. razgce naruszenie przepisu art. 3a
ust. 2 ustawy z 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach
organdw bezpieczenstwa panstwa lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow,
polegajgce na wyrazeniu btednego pogladu co do tresci ‘zamiaru naruszenia praw i
wolnosci cztowieka i obywatela’ i pominiecie, ze wspétpraca w ramach realizaciji
obowigzku ustawowego uzalezniona zostata od dziatania sSwiadomego oraz
podejmowanego w zamiarze bezposrednim (dolus coloratus) naruszenia wolnosci i
praw cztowieka i obywatela”.

Podnoszgc taki =zarzut, obrofAca Ilustrowanego wnidést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...) oraz orzeczenia Sadu
Okregowego w B. i stwierdzenie, ze lustrowany J. K. ztozyt w dniu 7 pazdziernika
2010 roku zgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne oraz o wstrzymanie
wykonania orzeczenia sgdu pierwszej instanciji.

W odpowiedzi na kasacje obroncy wniesionej przez Prokuratora
Oddziatowego Biura Lustracyjnego Instytutu Pamieci Narodowej w G. jej autor
wnidst 0 uznanie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia za oczywiscie bezzasadny.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce osoby lustrowanej okazata sie
bezzasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato jej oddalenie przez Sad
Najwyzszy na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oczywista
bezzasadnos¢ kasacji zachodzi w sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej analizy

zarzutdbw w niej zawartych nasuwa sie spostrzezenie, iz nie sg one trafne, a



przedstawione w niej wnioski nie odpowiadajg zaistniatym w sprawie realiom
procesowym. | taka wtasnie sytuacja zaistniata w przedmiotowej sprawie.

Jedyny podniesiony w kasacji zarzut, akcentujgcy naruszenie prawa
materialnego, jest oczywiscie chybiony, na co wskazuje juz jego zredagowanie w
petitum kasacji. Teza ta znajduje potwierdzenie w rozwinieciu argumentacji,
zawartej w uzasadnieniu kasacji. PrzypomnieC nalezy, ze zarzut obrazy prawa
materialnego z zasady moze byC¢ podniesiony jedynie woéwczas, gdy autor
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia nie kwestionuje ustalen faktycznych
dokonanych przez sadu orzekajgce w sprawie. Dopiero bowiem na gruncie
okreSlonego stanu faktycznego mozliwe jest czynienie uwag o charakterze
normatywnym, w tym wskazywanie na btgd wyktadni lub subsumpcji w ramach
stosowania prawa materialnego. Tymczasem autor kasacji nie tylko stawia zarzut
obrazy prawa materialnego, kwestionujgc wczesniejsze ustalenia faktyczne, ale i
samej obrazy art. 3a ust. 2 ustawy z 18.10.2006 roku o ujawnianiu informacji o
dokumentach organdw bezpieczenstwa panstwa lat 1944-1990 oraz tresci tych
dokumentow (tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r., poz. 2141 ze zm., dalej cyt. jako ustawa
lustracyjna) upatruje w przyjeciu btednych ustalen faktycznych, przedstawiajgc
wilasng ocene wydarzeh co do swiadomosci i zamiaru, w jakim dziataé miat
lustrowany (dolus coloratus). Wyraza to juz w samej tresci zarzutu poprzez
stwierdzenie, ze sgd odwotawczy wyrazit ,btedny poglad” co do tresci ‘zamiaru
naruszenia praw i wolnosci cztowieka i obywatela’.

Nie sposob uznaé za przekonujgce stwierdzenia skarzgcego, jakoby sad
odwotawczy pomingt warunek normatywny polegajgcy na uzaleznieniu stwierdzenia
wspotpracy w ramach obowigzku ustawowego, o ktérym mowa w art. 3a ust. 2
ustawy o lustracyjnej, od dziatania S$wiadomego oraz podejmowanego w zamiarze
bezposrednim naruszenia praw i wolnosci cztowieka i obywatela. Sgd odwotawczy
rzeczywiscie nie postuzyt sie okresleniem ,zamiar bezposredni’, odnoszgc sie do
zachowania osoby lustrowanej. Wskazane przez skarzgcego fragmenty, odnoszgce
sie do zamiaru, o ktorym uzasadniat Sagd Apelacyjny w (...), zostaty jednak przez
autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wyrwane z kontekstu. Catos¢ konkluzji
poczynionych przez sgd ad quem w sposob nie budzacy zadnych watpliwosci

$wiadczy o tym, Zze dziatanie J. K. obejmowato dolus coloratus. Swiadczy o tym ten



fragment uzasadnienia sgdu odwotawczego, w ktérym stwierdzit on, ze: ,lustrowany
przekazujgc takie informacje nie mogt nie mie¢ Swiadomosci o negatywnych
konsekwencjach, jakie mogg one dla tych oséb wywotac. Jezeli zatem regularnie i
konsekwentnie je dostarczat funkcjonariuszom Stuzby Bezpieczenhstwa, to musiat
czyni¢ to w zamiarze wywotania negatywnych konsekwencji dla osob, ktore byty
obiektem tych charakterystyk i donoséw. W konsekwencji nie ma podstaw do
uznania, iz w odniesieniu do lustrowanego J. K. spetniona zostata przestanka
egzoneracyjna wynikajgca z art. 3a ust. 2 ustawy lustracyjnej” (strona 14
uzasadnienia sgdu odwofawczego). Twierdzenia autora kasacji uznac¢ nalezato
zatem za gotostowne.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z art.
19 ustawy lustracyjnej kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc J.
K..



