Sygn. akt Il KK 239/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jozef Dothy
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Jolanta Wlostowska

w sprawie L. P.

o wydanie wyroku tgcznego

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 8 sierpnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 24 stycznia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 18 pazdziernika 2012 r.

I) uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w B. — w zakresie orzeczenia o karze
lacznej grzywny;

) wydatkami za postepowanie kasacyjne obcigza Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 18 pazdziernika 2012 r. Sad Rejonowy w B. na

mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k. potgczyt orzeczone wobec skazanego t. P. w

sprawach Sgdu Rejonowego w B.:

1)

2)

3)

4)

XV K 232/11 wyrokiem z dnia 29 marca 2011 r. za czyn popetniony w
dniu 13 stycznia 2011 r. na mocy art. 244 k.k., kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 2 k.k.,
art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono tytutem préby na okres 4 lat
i kare grzywny orzeczong na mocy art. 71 § 1 k.k. w wysokosci 30 stawek
dziennych po 10 zt. stawka; postanowieniem Sgdu Rejonowego w B. z
dnia 27 lutego 2012 r. zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszone;j
kary pozbawienia wolnosci;

XV K 414/11 wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2011 r., za czyn popetniony w
dniu 4 lutego 2011 r. na mocy art. 244 k.k., kare roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na mocy art. 69 § 1i § 2 k.k., art.
70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres lat pieciu i kare
grzywny orzeczong na mocy art. 71 § 1 kk. w wymiarze 40 stawek
dziennych po 10 zt. stawka; postanowieniem Sgdu Rejonowego w B. z
dnia 26 stycznia 2012 r. zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnosci;

XV K 663/11 wyrokiem z dnia 22 lipca 2011 r. za czyn popetniony w dniu
4 marca 2011 r. na mocy art. 244 k.k., kare roku pozbawienia wolnosci;
XV K 286/10 wyrokiem z dnia 28 lipca 2011 r. za czyn popetniony w dniu
31 stycznia 2010 r. na mocy art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., kare

6 miesiecy pozbawienia wolnosci

i wymierzyt mu jako kary tgczne: 2 (dwa) lata pozbawienia wolnosci i 70

(siedemdziesigt) stawek dziennych grzywny przyjmujgc wysoko$¢ jednej stawki

dziennej za rownowazng kwocie 10 zt. (pkt | czesci dyspozycyjnej wyroku).

Nadto tym samym wyrokiem fgcznym Sad Rejonowy w B. (w pkt Il czesci

dyspozycyjnej) potgczyt orzeczone wobec t. P. kary pozbawienia wolnosci

orzeczone w trzech sprawach tego Sadu, to jest Il K 1117/11, Il K 1171/11 i VII K

888/11

i jako kare taczng wymierzyt kare jednego roku i dwdch miesiecy

pozbawienia wolnosci.



Apelacje od tego wyroku wnidst tylko prokurator, w ktorej zarzucit razgcaq
niewspotmiernos¢ kar tgcznych orzeczonych wobec skazanego i wniost o ich
(stosowne) obostrzenie.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 24 stycznia 2013 r. uznat tg apelacje za
oczywiscie bezzasadng i zaskarzony nig wyrok utrzymat w mocy.

W dniu 1 lipca 2013 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta kasacja Prokuratora
Generalnego, ktory zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego na korzys¢ skazanego, w
czesci dotyczgcej kary grzywny.

W kasaciji Prokurator Generalny podnidst zarzut:

razgcego i majgcego istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenia
przepisow prawa karnego procesowego — art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.,
polegajgcego na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej i utrzymaniu w
mocy razgco niesprawiedliwego, bowiem wydanego z naruszeniem przepisow
prawa materialnego, to jest art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. oraz art. 71 § 2 k.k., wyroku
sgdu | instancji, ktore to naruszenie polegato na potgczeniu kar grzywny
orzeczonych wobec t. P. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wyrokami Sgdu Rejonowego
w B.: z dnia 29 marca 2011 r., sygn. XV K 232/11 i z dnia 29 kwietnia 2011 r., sygn.
XV K 414/11 pomimo braku przestanek do takiego potgczenia, gdyz kary grzywny
wymierzone tymi wyrokami nie podlegaty wykonaniu ze wzgledéw przewidzianych
w art. 71 § 1 k.k. wobec prawomocnego zarzgdzenia wykonania warunkowo
zawieszonych kar pozbawienia wolnosci,

i wniést o uchylenie w zaskarzonej czesci wyroku Sgdu Okregowego w B. i
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w B.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, przez to zostata rozpoznana w trybie art.
535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony wyrok — w czesci objetej zakresem skargi kasacyjnej —
rzeczywiscie wydano z razgcg obrazg tych przepisow prawa karnego materialnego,
jak i karnej ustawy procesowej, ktére przywotano w zarzucie kasacji.

Zwazywszy na charakter uchybienia i jego nastepstwa, ktorym byto

orzeczenie wobec skazanego kary tacznej grzywny, ktora — wedtug



obowigzujgcego prawa — nie mogta by¢ w ogdle wobec niego wymierzona,
niewatpliwy jest istotny wptyw tego uchybienia na treS¢ zaskarzonego wyroku.

Dokonujgc potgczenia owych kar grzywny Sad Rejonowy przeoczyt, iz
zostaty one wymierzone wobec skazanego, tak w sprawie XV K 232/11, jak i XV K
414/11 Sadu Rejonowego w B., na podstawie art. 71 § 1 k.k., przy czym w obydwu
tych sprawach zapadly prawomocne postanowienia zarzgdzajgce skazanemu
wykonanie (pierwotnie zawieszonych) kar pozbawienia wolnosci, obok ktorych
grzywny te byly orzeczone. Oznacza to, ze w zaistniatej sytuacji, powinien byt byc
wobec skazanego zastosowany przepis art. 71 § 2 k.k., ktéry normuje zasady
wykonania kary grzywny, ktérg orzeczono na podstawie § 1 tego przepisu, w
przypadku zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci lub kary
ograniczenia wolnosci obok ktorej jg orzeczono.

Zgodnie z trescig tego przepisu, w sytuacji zarzgdzenia wykonania takiej
warunkowo zawieszonej kary, ta akcesoryjna grzywna juz nie podlega wykonaniu, i
tym samym nie moze by¢ objeta karg tgczng grzywny.

Brak jest bowiem podstaw prawnych, wymaganych w art. 85 k.k. i art. 86
k.k., do potgczenia jej w wyroku tgcznym z inng karg grzywny, a wiec i tg orzeczong
na tozsamej podstawie prawnej.

Przekonanie o tym jest nastepstwem uwzglednienia akcesoryjnego
charakteru grzywny, orzekanej na podstawie art. 71 § 1 k.k. i jej Scistego zwigzku z
warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.
Stad tez w przypadku gdy uprawomocnito sie orzeczenie o zarzgdzeniu wykonania
kary pozbawienia wolnosci (uprzednio) zawieszonej, odpada tym samym
przestanka bedgca podstawg orzeczenia tego rodzaju grzywny.

Poglad taki jest konsekwentnie prezentowany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego (por. uchwata 7 sedziéw z 18 grudnia 1986 r., VI KZP 40/86, OSNKW
1987, z. 3-4, poz. 15; wyroki z: 14 maja 2003 r., IV KK 122/03, OSNwSK
2003/1/976; 9 listopada 2005 r., V KK 346/05, OSNwSK 2005/1/2047; 7 lutego
2008 r., IV KK 497/07, OSNwSK 2008/1/334; 12 maja 2009 r., IV KK 155/08,
OSNwSK 2009/1/1086; 28 maja 2009 r., Il KK 332/08, Lex nr 512957; 28 lipca 2011
r., I KK 122/11, Lex nr 955020; 10 listopada 2011 r., Il KK 225/11, Lex nr 1084718;
28 listopada 2012 r., Il KK 328/12 Lex nr 1228564, por. tez. A. Zoll [w:] Kodeks



Karny. Cze$¢ ogdlna. Komentarz pod red. A. Zolla, Zakamycze 2004, s. 1034-
1037).

Nie ulega watpliwosci, ze Sgd Rejonowy w B. orzekajgc w wyroku tgcznym
wobec skazanego tgczng kare grzywny w oparciu o jednostkowe kary grzywny,
kazdorazowo orzeczone wobec niego na podstawie art. 71 § 1 k.k., i po tym gdy
zostato juz zarzgdzone wykonanie kar pozbawienia wolnosci, pierwotnie
zawieszonych, obok ktérych grzywny te byty orzeczone- wskazanych powyzej
uregulowan nie respektowat. Nastepstwem czego stato sie potgczenie orzeczonych
w obydwu (wyzej wskazanych) wyrokach grzywien, ktére — zgodnie z trescig art. 71
§ 2 k.k. - nie podlegaty juz wykonaniu. Tak czynigc Sad Rejonowy dopuscit sie
niewatpliwie razgcej obrazy zaréwno tego przepisu, jak i przepisu art. 85 k.k. oraz
art. 86 § 1 k.k., a uchybienie to miato istotny wptyw na tres¢ wyroku.

Spowodowato bowiem orzeczenie wobec skazanego kary tgcznej grzywny,
mimo ze te kary jednostkowe grzywny, ktére potgczono, nie podlegaty juz
wykonaniu.

Tego uchybienia Sgadu Rejonowego nie dostrzegt ani skazany, ani
prokurator, ktéry wprawdzie wnidst apelacje od wyroku tego Sadu, ale juz tego
naruszenia prawa w niej nie zarzucit.

Niemniej jednak sgd odwotawczy rozpoznajgc tg apelacje byt obligowany do
przeprowadzenia kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku w zakresie wskazanym
w przepisie art. 433 § 1 k.p.k. Byt wiec zobowigzany nie tylko do rozwazenia
zawartych w tej apelacji zarzutéw, ale réwniez do sprawdzenia — niezaleznie ,od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow” (art. 433 § 1 k.p.k. in fine) - czy Sad
Rejonowy, wydajgc zaskarzony wyrok, nie dopuscit sie takiej obrazy przepisow
prawa, ktéra skutkowata ,razgcg niesprawiedliwoscig” tego orzeczenia, w
rozumieniu art. 440 k.p.k. Tre$¢ zaskarzonego kasacjg wyroku swiadczy o tym, ze
sad odwotawczy tych powinnosci zaniechat. Gdyby bowiem takze w tym aspekcie
dokonat kontroli instancyjnej wyroku sgdu | instancji, to dostrzegtby wowczas owo
oczywiste (omowione powyzej) naruszenie przez ten sgd przepisow prawa karnego
materialnego, i w tego nastepstwie — uchylitby zawarte w tym wyroku orzeczenie o
tacznej karze grzywny, jako ,razgco niesprawiedliwe”, bo pozbawione podstawy

prawnej.



Nie ulega zatem watpliwosci i to, ze Sgd Okregowy w B. razgco uchybit tym
wspomnianym przepisom prawa karnego procesowego, to jest art. 433 § 1 k.p.k. i
art. 440 k.p.k. Miato to istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku tego Sadu,
bowiem utrzymano nim w mocy oczywiscie bezzasadne, zawarte w orzeczeniu
Sadu Rejonowego, rozstrzygniecie o karze fgcznej grzywny.

W tej sytuacji nalezato uzna¢ oczywistg zasadnos¢ rozpoznawanej kasacji i
uchyli¢ zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Rejonowego —
w zakresie orzeczenia o karze fgcznej grzywny.

Zwazywszy na opisany powyzej charakter stwierdzonych uchybien i
wyniktych z nich nastepstw, nie ma potrzeby wydawania rozstrzygniecia
nastepczego.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 638 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgleddw, orzeczono jak wyzej.



