Sygn. akt Il KK 237/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski
SSA del. do SN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jolanty Rucinskiej

w sprawie M. S.

oskarzonego z art. 27c ust. 1 pkt 2 ustawy o rybactwie srodlgdowym, art. 278 § 1
k.k.iinne

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 pazdziernika 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na
niekorzys¢ M. S.

od postanowienia Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 28 grudnia 2015 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w L. do rozpoznania.

UZASADNIENIE
M.S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 6 pazdziernika 2015 r. w T., dziatajgc

wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami przy pomocy sieci
rybackiej typu wonton dokonywat nielegalnego potowu ryb na stawie hodowlanym
oraz usitowat dokona¢ kradziezy ryb o wartosci 620 ztotych na szkode
Gospodarstwa Rybackiego ,K.” sp. z 0.0. lecz zamierzonego celu nie osiggnat, z
uwagi na interwencje pokrzywdzonego, tj. o czyn z art. art. 27c ust. 1 pkt. 2 ustawy

z dnia 18 kwietnia 1985 roku o rybactwie srodlgdowym w zw. z art. 13 § 1 k.k. w.



zw. zart. 278 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2015 r., w sprawie sygn. akt Il K .../15,
Sad Rejonowy w L. na podstawie art. 59a § 1 i § 2 k.k. i art. 632 pkt. 2 k.p.k.
umorzyt postepowanie karne przeciwko M. S., wydatkami postepowania obcigzajgc
Skarb Panstwa.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone i uprawomocnito sie w dniu 8 stycznia
2016 r.

Kasacje od tego postanowienia, na niekorzys¢ M. S., wniést Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny, ktéry zarzucit rozstrzygnieciu razace i
majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa procesowego;
ti. art. 92 k.p.k., polegajgce na pominieciu ujawnionych w toku postepowania
okolicznosci dotyczacych dotychczasowej karalnosci oskarzonego, co skutkowato
razgcym naruszeniem art. 59a § 1 k.k. poprzez umorzenie na podstawie tego
przepisu postepowania wobec sprawcy uprzednio skazanego za przestepstwa
umysine z uzyciem przemocy i wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna. Obowigzujgcy w dacie popetnienia przestepstwa i
orzekania art. 59a § 1 k.k., dodany do Kodeksu karnego ustawg z dnia 27 wrzesnia
2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. 2013.1247) obligowat Sad do umorzenia, na wniosek
pokrzywdzonego, postepowania karnego o wskazane w nim wystepki, jezeli przed
rozpoczeciem przewodu sgdowego w pierwszej instancji sprawca pojednat sie z
pokrzywdzonym, w szczegodlnosci w wyniku mediacji naprawit szkode Ilub
zadoscuczynit wyrzgdzonej krzywdzie, a zarazem nie byt uprzednio skazany za
przestepstwo umysine z uzyciem przemocy.

Warunek ten nie zostat spetniony w odniesieniu do oskarzonego M. S., ktory
wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 23 wrze$nia 2015 r., o sygn. akt Il K .../15,
ktéry uprawomocnit sie w dniu 12 pazdziernika 2015 r., zostat skazany za
przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz
zart. 191§ 2 k.k. wzw. zart. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 189 § 1 kk. w zw. z art. 278
§ 1 kkk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Skazanie M. S. na mocy wymienionego wyroku,



ktérego fakt podejrzany ujawnit sktadajgc wyjasnienia w toku dochodzenia (k. 40
odwrét), zostato odnotowane w znajdujgcych sie w aktach sprawy danych o jego
karalnosci (k. 44), a nadto bytlo powodem wytgczenia materiatdw dotyczacych tego
podejrzanego do odrebnego postepowania wobec niespetnienia warunkéw
okreslonych w art. 59a § 1 kk. (k. 1). Do dotychczasowej karalnosci M. S.
odniesiono sie takze w skierowanym do Sgdu meriti akcie oskarzenia (k. 50 — 51),
ktory byt nastepnie odczytany w toku posiedzenia (k. 65).

Z opisow czynow przypisanych M. S. na mocy wskazanego wyroku Sadu
Rejonowego w R. z dnia 23 wrzesnia 2015 r. wynika, ze zostaty one popetnione w
celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci przy uzyciu przemocy fizycznej, polegajgce;j
na biciu pokrzywdzonego rekoma po gtowie i kopaniu po catym ciele, a takze
stuzgcej wprowadzeniu pokrzywdzonego do samochodu i przewiezieniu do lasu.

Sad Rejonowy orzekajgc w sprawie pomingt, z razgcym i majgcym wptyw na
tres¢ postanowienia naruszeniem art. 92 k.p.k., ujawniong w toku postepowania
okolicznos¢ uprzedniego skazania M. S. za przestepstwa umysine z uzyciem
przemocy, wytgczajgcg mozliwos¢ zastosowania art. 59a § 1 k.k., czego skutkiem
byto umorzenie postepowania wobec oskarzonego z razgcym naruszeniem rowniez
tego przepisu prawa w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien kierowac sie
wskazanymi uwagami, bedgc nimi zwigzany, i orzeknie w zgodzie z trescig
przepiséw prawa karnego.

W Swietle sentencji postanowienia Sgdu Najwyzszego, nie byto podstaw do
zamieszczania w tym orzeczeniu rozstrzygniecia o kosztach procesu, o jakich
stanowi art. 626 § 1 k.p.k. Tego rodzaju rozstrzygniecie zamieszcza sie jedynie w
orzeczeniu kohczgcym postepowanie. Takiej cechy nie ma postanowienie Sgdu
Najwyzszego uchylajgce zaskarzone orzeczenie i przekazujgce sprawe do

ponownego rozpoznania wtasciwemu sgdowi.
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