[l KK 234/26

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie R.B.

podejrzanego czyn z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 1 lipca 2026 r.,

kasacji wniesionej przez obronce podejrzanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 15 grudnia 2025 r., sygn. akt IV Kz 1193/25,

utrzymujgcego w mocy postanowienie

Sadu Rejonowego dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie

z dnia 6 pazdziernika 2025 r., sygn. akt Il K 545/25/N,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. A.P. (Kancelaria Adwokacka w K.), kwote 885,60 (osiemset
osiemdziesigt pie¢ 60/100) ziotych, w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
podejrzanego;

3. zwolni¢ podejrzanego od ponoszenia kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie postanowieniem z dnia
6 pazdziernika 2025 r., sygn. akt Il K 545/25/N na zasadzie art. 354 pkt 2 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. umorzyt postepowanie karne
przeciwko R.B. podejrzanemu o czyn zabroniony zarzucany podejrzanemu
wnioskiem o umorzenie postepowania i zastosowanie srodka zabezpieczajgcego,
polegajgcy na tym, ze w dniu 27 grudnia 2024 roku w Krakowie, Nowej -Hucie,
poprzez zadanie D.S. ciosu nozem w okolice nadgrzbietowa fopatki lewe;j,
spowodowat u niego obrazenia ciata w postaci otwartej rany Sciany tylnej klatki
piersiowej, krwiaka optucnowej lewej z niewielkoptaszczyznoxoq odmy w linii
pachowej srodkowej, ktoére to spowodowaty naruszenie czynno$ci narzadu ciata
D.S. na okres dtuzszy niz 7 dni, a czynu tego dopuscit sie majgc zniesiong zdolnosc¢
rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art.
31§ 1kk, tj.oczyn z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. (pkt I), na mocy art.
93a § 1 pkt4 k.k., art. 93b § 11§ 5 k.k., art. 93c pkt 1 k.k., art. 93d § 1 k.k. orzekt
wobec R.B. srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym
(pkt I). Ponadto sad orzekt o dowodach rzeczowych (pkt Il i IV) oraz o kosztach
sgdowych (pkt Vi VI).

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst obronca podejrzanego w
zakresie punktu Il, w ktérym orzeczono srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w
zaktadzie psychiatrycznym.

Sad Okregowy w Krakowie postanowieniem z dnia 15 grudnia 2025 r., sygn.
akt Il IV Kz 1193/25 utrzymat w mocy postanowienie w zaskarzonej czesci (pkt 1) i
orzekt o kosztach sgdowych (pkt 2 i 3).

Kasacje od powyzszego postanowienia wniést obronca podejrzanego, w
czesci, ti. w punkcie I, w ktérym Sad Okregowy utrzymat w mocy postanowienie
Sadu Rejonowego, zaskarzonemu postanowieniu zarzucajgc:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore mogto miecé istotny
wptyw na tres¢ przedmiotowego orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. a polegajgce na
poczynieniu po raz pierwszy przez Sad Okregowy ustalen faktycznych z
pominieciem czesci wyjasnien podejrzanego, co doprowadzito go do btednego
ustalenia, ze podejrzany nie dziatat w zamiarze obrony bezposrednio atakowanego

dobra prawnego, podczas gdy analiza catosci materiatu dowodowego, w tym
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wyjasnien podejrzanego znajdujgcych sie na karcie 120 akt sprawy, ktére to
wyjasnienia zostaty w catosci pominiete przez Sgd Okregowy, prowadzi do wniosku,
ze podejrzany dziatat w celu odpierania ataku na mienie (skradzione przez
pokrzywdzonego telefony);

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktdore mogto miec istotny
wptyw na tre$¢ przedmiotowego orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. polegajgce na
tym, ze Sgd Okregowy nie odniost sie w sposob nalezyty do podnoszonych w
zazaleniu zarzutéw, analizujgc jedynie dziatania w ramach obrony koniecznej w
celu odpierania ataku na zycie i zdrowie podejrzanego, podczas gdy prawidtowe
odniesienie sie przez Sgd Okregowy do zarzutdéw podniesionych w zazaleniu
wymagatoby odniesienia sie do ich rzeczywistej tresci, a to dziatania podejrzanego
w celu odpierania ataku na mienie, a w konsekwencji prawidtowej oceny
bezprawnosci wzglednie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu zarzucanego
podejrzanemu.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia w zaskarzone;j
czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Krakowie celem ponownego
jej rozpoznania, o wstrzymanie wykonania postanowienia w zaskarzonej czesci
oraz o przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A.P. zwrotu kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej podejrzanemu z urzedu, gdyz optaty nie
zostaty zaptacone w catosci lub w czesci.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy Krakéw — Nowa Huta w
Krakowie wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce podejrzanego jest oczywiscie bezzasadna,
co uprawniato do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci wskazaé¢ nalezy, ze zgodnie z trescig art. 523 § 1
k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia. Zatem mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest
istotnie ograniczona. Podzielajgc utrwalone w tym zakresie orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, stwierdziC trzeba, ze postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig

postepowaniem, ktdre ponawia¢ ma zwyktg kontrole odwotawczg. W toku zas tego
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postepowania z zatozenia nie dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny
poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie
bada wspotmiernosci orzeczonej kary (zob. postanowienie SN z dnia 15 marca
2023 r., IV KK 549/22; postanowienie SN z dnia 10 lipca 2019 r., Il KK 210/19;
postanowienie SN z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17).

Za bezzasadny uznac¢ nalezy zarzut z punktu |, w ktérym obrohca wskazuje,
ze sad odwotawczy naruszyt przepisy prawa procesowego w postaci art. 7 k.p.k.
Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. ma w kasacji racje bytu, gdy sad odwotawczy
prowadzit postepowanie dowodowe (w konsekwencji musiat przeprowadzi¢ ocene
pozyskanych dowodow), wzglednie, gdy zmieniajgc wyrok sadu pierwszej instancji
odmiennie ocenit przeprowadzone przez ten sgd dowody. Wtedy bowiem sad ad
quem stosuje samodzielnie art. 7 k.p.k., zas w pozostatych wypadkach, gdy strona
podniesie stosowny zarzut, jego rola ogranicza sie do kontrolowania prawidtowosci
zastosowania wskazanej normy prawnej na etapie pierwszoinstancyjnym, co
wyklucza mozliwo$¢ jej bezposredniego naruszenia (zob. postanowienie SN z dnia
23 lipca 2025 r., V KK 244/25). W niniejszej sprawie sad odwotawczy nie
przeprowadzat postepowania dowodowego, a jedynie kontrolowat zaskarzone
postanowienie i w wyniku tej kontroli utrzymat je w mocy w zaskarzonej czesci.
Jednoczeé$nie wskaza¢ nalezy, iz sad odwotawczy poddawat analizie zaréwno
wyjasnienia podejrzanego ztozone w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed
sgdem, wskazujgc jednoczesnie, ze znalazly one potwierdzenie w pozostatym
materiale dowodowym (str. 8 uzasadnienia).

Podkresli¢ rowniez trzeba, ze wbrew twierdzeniom autora kasacji, Sad
Okregowy w Krakowie dziatajgc jako sgad odwotawczy, dokonat w sposéb
prawidtowy instancyjnej kontroli zaskarzonego orzeczenia, co w sposob
jednoznaczny wynika z tresci uzasadnienia zaskarzonego postanowienia. Sad
Okregowy bowiem w sposob wtasciwy i rzetelny odnidst sie do wszystkich zarzutéw
apelacyjnych, a zatem prawidtowo zrealizowat obowigzki wynikajgce z przepisow
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Przeprowadzona w ten sposob kontrola
odwotawcza doprowadzita do utrzymania zaskarzonego postanowienia w mocy.

Sad odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wskazat, ze nie
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sposob przypisa¢ podejrzanemu dziatania w ramach obrony koniecznej, za$
decyzje w tym zakresie szczegotowo uzasadnit (str. 8-9 uzasadnienia).

Zauwazy¢ nalezy, co jednoznacznie wynika 2z orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego, ze istotg kasacji nie moze by¢é samo negowanie wiarygodnosSci
dowoddéw stanowigcych podstawe ustalen faktycznych, tylko dlatego, ze zostaty
one ocenione w sposob dla skazanego niekorzystny. Tego rodzaju zabieg stanowi
nie tylko nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu art. 523 k.p.k. Tym
samym stanowisko skarzgcego w tym zakresie zawiera wytgcznie subiektywng
ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.

Reasumujac, skarzgcy zmierza do przedstawienia wtasnej i odmiennej oceny
przeprowadzonych dowoddéw oraz dokonanych na ich podstawie ustalen stanu
faktycznego. Skarzgcy formutujgc w ten sposob kasacje, bedacg nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia, Srodek ten potraktowat jako kolejny instancyjny Srodek
odwotawczy, co jest niedopuszczalne. Kasacja nie stuzy bowiem do ponawiania
kontroli instancyjnej juz dokonanej przez sgd odwotawczy, stad tez postepowanie
kasacyjne nie moze by¢ traktowane jako trzecia instancja (zob. postanowienie SN z
dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18; postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika
2022 r., V KK 332/22; postanowienie SN z dnia 10 kwietnia 2025 r., IV KK 95/25).

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., zwalniajgc skazanego od ich ponoszenia
i obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Uwzgledniajgc wniosek obroncy skazanego z urzedu, na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U.2024,
poz.1564) w zw. z § 2 pkt 1, § 4 pkt 3 i § 17 ust. 3 pkt 1 w zw. z § 24
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.U.2026,
poz. 87 t.j.) zasadzono na jego rzecz kwote 885,60 (osiemset osiemdziesigt pieé
60/100) ztotych, w tym 23% VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzagdzenie i
whniesienie kasacji na rzecz podejrzanego.

Wobec oddalenia kasacji, rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego postanowienia stato sie bezprzedmiotowe.
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