Sygn. akt Il KK 229/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptéciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 wrzesnia 2020 r.,
sprawy M. P. S.

skazanego z art. 244 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 21 stycznia 2020 r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 30 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 wrzes$nia 2019 r. Sad Rejonowy w G., w sprawie Il K (...),
uznat M. P. S. za winnego tego, ze w dniu 10 lutego 2018 r. w miejscowosci T., gm.
T., woj. (...) poruszat sie po drodze publicznej pojazdem mechanicznym marki Opel
Insygnia o nr rej. (...) pomimo orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych przez Sgd Rejonowy w W. XIV Wydziat Karny wyrokiem
nakazowym z dnia 15 czerwca 2011 r., sygn. akt XIV K (...), tj. popetnienia czynu z

art. 244 k.k. i wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie



art. 42 § 1a pkt 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
2 lat.

We wniesionej apelacji, obronca M. S. zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:

»1. Na zasadzie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. naruszenie przepiséw postepowania, ktore
mogto mieé¢ wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez
zaniechanie przeprowadzenia kolejnego dowodu z opinii biegtych psychiatrow w
celu prawidtowego, jednoznacznego rozstrzygniecia o poczytalnosci oskarzonego
W momencie sprawstwa zarzucanego mu czynu, co byto czynnoscig konieczng do
przeprowadzania, z uwagi na fakt, iz w toku postepowania zostaty ujawnione dwie
sprzeczne ze sobg opinie biegtych psychiatréw, w ktérych w jednej z ww. opinii
oskarzony zostat uznany za poczytalnego, natomiast w dwéch innych zostato
uznane, ze jego poczytalnos¢ jest w znacznym stopniu ograniczona, co
doprowadzito do nieprawidtowego ustalenia stanu faktycznego, w zakresie
poczytalnosci sprawcy w momencie popetnienia czynu, co skutkowato
nieprawidtowym uznaniem oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu

czynu;

2. Na zasadzie art. 438 pkt. 2 k.p.k. (...) naruszenie przepiséw postepowania, ktére
mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku {j. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene dowodu z
opinii biegtych psychiatréw z dnia 4 kwietnia 2018 r. i uznanie jej za spdjng, jasng i
niebudzgcg watpliwosci, podczas gdy jak wynika z jej tresci byta ona niepetna,
wewnetrznie sprzeczna, sprzeczna z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, w
szczegolnosci w zakresie catkowitego pominiecia przy sporzgdzaniu wnioskow
opinii, faktu iz oskarzony od wielu lat choruje na zloSliwy nowotwor
kolczystokomorkowy oczodotu, a takze stwierdzenie, ze oskarzony ma zaburzenia
osobowosciowe i zaburzenia adaptacyjne wystepujgce u 0osob z uzaleznieniem od
alkoholu i po powaznym urazie gtowy i jednoczesnym stwierdzeniem, iz ww.
zaburzenia nie wptywajg na poczytalno$¢ oskarzonego oraz nieuzasadnieniu w
zaden sposob, dlaczego w opinii biegtych ww. zaburzenia nie wptywajg w zadnym

stopniu na poczytalnos¢ oskarzonego,



3. Na zasadzie art. 438 pkt. 2i 3 k.p.k. (...) naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., poprzez jego niezastosowanie, tj. poprzez pominiecie
przy wydawaniu wyroku, dowodow ujawnionych w toku postepowania tj. opinii
sgdowo — psychiatrycznej z dnia 5 grudnia 2017 r. oraz opinii sgdowo -
psychiatrycznej z dnia 3 lipca 2012 r. opisujgcych stan poczytalno$ci oskarzonego,
co doprowadzito do nieprawidiowego ustalania stanu faktycznego w niniejszej
sprawie, poprzez nieprawidtowe uznanie oskarzonego za poczytalnego w
momencie popetnianie przez niego czynu zabronionego, podczas gdy jak wprost
wynikato z tresci dwdéch ww. opinii poczytalnos¢ zostata uznana za w znacznym

stopniu ograniczong.

4. Na zasadzie art. 438 pkt. 2 k.p.k. (...) naruszenie przepisow postepowania, ktore
mogto mie¢ wptyw na tre$¢ wyroku tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
nieprawidtowe uznanie, ze wyjasnienia oskarzonego sg wiarygodne wytgcznie w
czesci, ktéra byta bezsporna tj. ze oskarzony kierowat samochodem w momencie
jego zatrzymania, a w pozostatym zakresie tj. w czeéci, w ktérej oskarzony wskazat,
iz prowadzit pojazd tyko dlatego, ze widzt syna do lekarza, z uwagi na pogorszenie
sie jego stanu zdrowia zwigzanego z powazng wrodzg wadg serca, Ss3
niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i prawidtowego rozumowania oraz
stanowi przyjetg na potrzeby niniejszego postepowania linie obrony, podczas gdy
wyjasnienia oskarzonego byly spdjne, logiczne i nie pozostawaty w sprzecznosci z
pozostatym materiatem dowodowym tj. z dokumentami oraz zeznaniami swiadkow,
ktérym Sad dat wiare, co mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy gdyz doprowadzito do
btednego ustalenia stanu faktycznego, w zakresie motywacji jakimi kierowat sie
oskarzony prowadzgc samochod co doprowadzito do wymierzenia razgco

niewspotmiernej kary.

5. Na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. (...) razgcg niewspotmiernos¢ kary
wymierzonej skarzonym wyrokiem polegajgcg na wymierzeniu oskarzonemu kary
bezwzglednej 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy kara izolacyjna jest
razgco niewspotmierna do winy oskarzonego i wagi czynu i narusza zasade
prymatu kar wolnosciowych okreslonych w art. 58 k.k., ktére wprost wskazuje, iz w

przypadku, gdy ustawa przewiduje mozliwos¢ wyboru rodzaju kary, a przestepstwo



jest zagrozone karg pozbawienia wolnos$ci nieprzekraczajgcg 5 lat, sad orzeka kare
pozbawienia wolnosci tylko wtedy, w ostatecznosci, a okolicznosci ujawnione w
toku sprawy tj. w szczegolnosci charakter popetnionego czynu, fakt przestrzegania
natozonych na oskarzonego sSrodkow karnych przez poprzednie 6 lat
obowigzujgcego zakazu prowadzenia pojazdu i ogolnie przestrzegania porzadku
prawnego, fakt iz w momencie zatrzymania oskarzony byt trzezwy oraz fakt, iz
oskarzony przyznat sie w catosci do popetnionego czynu oraz faktu, iz w toku
postepowania nie zostata wyjasniona okolicznosé poczytalnosci sprawcy, a przy
prawidtowym uznaniu, ze poczytalno$¢ sprawcy w momencie popetnienia czynu
zabronionego byla w znacznym stopniu ograniczona, nalezalo zastosowac
instytucje nadzwyczajnego ztagodzenia kary i zgodnie z art. 53 k.k. i dyrektywag
wymiaru kary, taka okoliczno$¢ winna stanowi¢ kluczowy czynnik decydujgcy o

rodzaju, wymiarze i wysokosci kary”.
Powotujgc sie na opisane zarzuty, obronca wniost o:

1. uchylenie skarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu

czynu, wzglednie,

2. umorzenie postepowania, w zwigzku z niepoczytalnoscig sprawcy w momencie

popetniania czynu zabronionego,

3. wzglednie z ostroznosci procesowej, w sytuacji nie podzielenia argumentow
przemawiajgcych za uniewinnieniem oskarzonego bgdz umorzeniem postepowania,
0 zmiane skarzonego wyroku poprzez wymierzenie kary tagodniejszej tj. poprzez
wymierzenie kary wolnosciowej zgodnie z prymatem kar wolnosciowych

ustanowionym w art. 58 k.k.,

4. wzglednie, o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w R., po rozpoznaniu wywiedzionej apelacji, wyrokiem z dnia

21 stycznia 2020 r., sygn. akt V Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Wyrok Sadu odwotawczego zaskarzony zostat w catosci kasacjg obroncy

skazanego, w ktorej zarzucono:



»1. Razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, ktdora mogta miec istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajgce na
nierzetelnym rozwazeniu przez Sgd Odwotawczy zarzutu apelacji obrohcy
skazanego przedstawionego w punkcie 1 apelacji obronicy, dotyczgcego naruszenia
przez Sad | instancji art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez niezasadne
zaniechanie przeprowadzenia kolejnego dowodu z opinii biegtych psychiatrow w
celu prawidtowego, jednoznacznego rozstrzygniecia o poczytalnosci skazanego w
momencie sprawstwa zarzuconego mu czynu, co byto czynnoscig konieczng z
uwagi na ujawnienie innych opinii biegtych psychiatréw wydanych na potrzeby
innych postepowan, z ktérych jedna byta wydana w podobnym okresie co
zarzucony skazanemu czyn, a jej wnioski pozostawaty odmienne od wnioskow
opinii wydanej na potrzeby przedmiotowego postepowania w zakresie zdolnosci
kierowania swoim postepowaniem, co skutkowato niezasadnym utrzymaniem w
mocy w catosci skarzonego wyroku, mimo, ze przy rozpoznawaniu sprawy doszto
do razacych i istotnych naruszen prawa procesowego, ktére mogty miec istotny
wptyw na tres¢ wyroku, albowiem kluczowe okoliczno$ci sprawy zostaty oparte na
wadliwym i nieobiektywnym dowodzie, co doprowadzito do niezasadnego

nieuwzglednienia apelacji obroicy,

2. Razgcag obraze przepisow prawa procesowego, ktéra mogta miec€ istotny wptyw
na tres¢ skarzonego wyroku tj. art. 433 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k., polegajgce na powieleniu przez Sad Il instancji btedu Sgdu | instanciji
dotyczgcego oceny dowodu z opinii biegtych psychiatrow z dnia 4 kwietnia 2018 r. i
uznaniu jej za spojng jasng i niebudzgcg watpliwosci, podczas gdy jak wynika z jej
tresci byta ona niepetna, wewnetrznie sprzeczna oraz sprzeczna z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, w szczegolnosci w zakresie pominiecia przy
sporzadzaniu wnioskow opinii faktu iz skazany od wielu lat choruje na zto$liwy
nowotwodr kolczystokomorkowy oczodotu, a takze stwierdzeniu ze skazany ma
zaburzenia osobowosciowe i zaburzenia adaptacyjne wystepujgce u oséb z
uzaleznieniem alkoholowym i po powaznym urazie gtowy i jednoczesnym

stwierdzeniu, iz ww. zaburzenia nie wptywajg na poczytalnos¢ skazanego, co



skutkowato niezasadnym nieuwzglednienie apelacji wniesionej na korzysc

skazanego,

3. Razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, ktora mogta miec istotny wptyw
na tres¢ skarzonego wyroku tj. art. 433 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na powieleniu przez Sad Il instancji btedu
Sadu | instancji dotyczgcego oceny wyjasnien skazanego i uznaniu, ze wyjasnienia
skazanego sg niewiarygodne w czesci w jakiej skazany powotywat sie na to, ze
zdecydowat sie na prowadzenie pojazdu tylko dlatego, ze syn poczut sie Zle, z
uwagi na pogorszenie sie jego stanu zdrowia zwigzanego z powazng wrodzong
wadg serca, a nadto uznaniu, ze nie znajdujg one poparcia ani w dowodach
zebranych w sprawie, ani tez w zasadach logiki i doswiadczenia Zzyciowego,
podczas gdy wyjasnienia skazanego byty spdjne, logiczne i pozostawaty w korelacji
z innymi dowodami w sprawie m.in. dokumentacjg medyczng syna, co skutkowato
niezasadnym nieuwzglednienie apelacji wniesionej na korzy$¢ skazanego i

bezpodstawnym utrzymaniem wyroku Sgdu | instancij;

4. Razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na nierzetelnym
rozwazeniu przez Sgd Odwotawczy zarzutu apelacji obroncy skazanego M. S.
zawartego w punkcie 5 apelacji tj. zarzutu dotyczgcego razgcej niewspotmiernosci
kary wymierzonej oskarzonemu i uznaniu, ze kara 4 miesiecy bezwzglednego
pozbawienia wolnosci jest wspotmierna do wagi czynu, za ktory zostat skazany M.
S., w sytuaciji, gdy wymierzona kara jest razgco niewspotmierna do winy skazanego
i wagi czynu oraz narusza zasade prymatu kar wolnosciowych okreslonych w art.
58 k.k., ktéra wprost wskazuje, iz w przypadku gdy ustawodawca przewiduje
mozliwos¢ wyboru rodzaju kary, a przestepstwo jest zagrozone karg pozbawienia
wolnosci nieprzekraczajgcg 5 lat, sgd orzeka kare pozbawienia wolnosci tylko
wtedy, gdy inna kara lub srodek karny nie moze spetni¢ celdow kary. Okolicznosci
ujawnione w toku sprawy tj. charakter popetnionego czynu, fakt przestrzegania
natozonych na skazanego srodkow karnych przez poprzednie 6 lat obowigzujgcego

zakazu prowadzenia pojazdu i ogdlnie przestrzegania porzgdku prawnego, fakt iz w



momencie zatrzymania skazany byt trzezwy oraz fakt, iz skazany przyznat sie w
catosci do popetnionego czynu oraz fakt, iz w toku postepowania nie zostata
wyjasniona okolicznos¢ poczytalnosci sprawcy, a przy prawidtowym uznaniu, ze
poczytalnosé¢ sprawcy w momencie popetnienia czynu zabronionego byla w
znacznym stopniu ograniczona, nalezato zastosowac instytucje nadzwyczajnego
ztagodzenia kary i zgodnie z art. 53 k.k. i dyrektywg wymiaru kary, taka okolicznos¢
winna stanowic kluczowy czynnik decydujgcy o rodzaju, wymiarze i wysoko$ci kary.
Ponadto wyciggniety przez Sad Odwotawczy wniosek, iz nieskutecznosé
orzekanych wczesniej kar o charakterze wolnosciowym nie pozwala na przyjecie,
ze orzeczona kara razi swojg surowoscig, nawet gdyby przyjaé, ze oskarzony
zdecydowat sie na prowadzenie pojazdu z uwagi na zte samopoczucie syna jest
nielogiczny i niezasadny, co skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku, ktérym
wymierzong kare razgco surowg, nieuwzgledniajgcg stopnia winy skazanego,
okolicznosci popetnienia czynu, zachowania skazanego po popetnieniu czynu oraz

jego warunki osobiste”.

Majgc na uwadze naruszenia wskazane w zarzutach kasacyjnych skarzgcy

wniost:
1. o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnienie skazanego,
ewentualnie

2. 0 uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowanie z uwagi

na niepoczytalnos¢ skazanego w momencie popetnienia czynu;

3. wzglednie, o uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego w R. i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Il instanc;ji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.



Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze stosownie do art. 519 k.p.k. kasacja
stuzy od konczgcego postepowanie prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego.
Oznacza to, ze — co do zasady — zarzuty kasacyjne winne wskazywac na razgca
obraze prawa, do ktérej doszto w toku postepowania odwotawczego. Nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia wniesiony przez obronce skazanego jedynie pozornie czyni
zados¢  powyzszym  wymaganiom. Podstawowym  obowigzkiem  sgdu
odwotawczego, wynikajgcym z tresci przepisow art. 433 i 457 § 3 k.p.k. jest
rozpoznanie Srodka odwotawczego w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw, rozwazenie wszystkich wnioskéw i zarzutéw wskazanych w Srodku
odwotawczym oraz podanie w uzasadnieniu orzeczenia, dlaczego te zarzuty i
wnioski uznane zostaly za zasadne albo niezasadne. Wprawdzie w kasacji
zarzucono razgce naruszenie art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k., jednak zarzuty te w
rzeczywistosci skierowane sg przeciwko wyrokowi Sgdu pierwszej instancji (zarzuty
kasacyjne w znacznej mierze stanowig dostowne powtérzenie zarzutéw
apelacyjnych). Tymczasem lektura uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
prowadzi do wniosku, ze stosownie do wymienionych przepisow apelacja zostata
rozpoznana, odniesiono sie do wszystkich zarzutow, a prawidtowos¢ motywacyjne;j
czesci zaskarzonego orzeczenia nie nasuwa zastrzezen. Z tych wzgledoéw kasacja
obroncy skazanego postrzegana by¢ moze jedynie jako akt braku akceptacji dla
zaskarzonego orzeczenia, a nie jako skarga odpowiadajgca wymaganiom

wynikajgcym z przepisow rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego.

Dwa pierwsze zarzuty kasacyjne wigzg sie z rzekomo nieprawidiowym
rozpoznaniem zarzutdow apelacyjnych dotyczacych oceny opinii sgdowo -
psychiatrycznej, a w konsekwencji dokonaniem btednych wustalen co do
poczytalnosci skazanego. Warto zwréci¢ uwage, ze w obu fazach postepowania
przed sgdami powszechnymi obronca sktadat wnioski o dopuszczenie dowodu z
opinii innych biegtych psychiatrow. Sgd pierwszej instancji wniosek oddalit, a Sgd
drugiej instancji wprost tej kwestii nie rozstrzygnat. Obronca skazanego nie skarzy
jednak decyzji procesowej Sgdu Rejonowego, nie podnosi takze zarzutow
zwigzanych z reakcjg Sgdu Okregowego na ztozony wniosek. Kasacja koncentruje
sie gtébwnie na nienalezytym rozpoznaniu zarzutu apelacyjnego dotyczgcego

zaniechania dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii innego zespotu biegtych oraz



zarzutu btednej oceny opinii bedgcej podstawg ustalen zwigzanych =z
poczytalnoscig skazanego. Tak odczytane zarzuty sg oczywiscie bezzasadne,
poniewaz Sad odwotawczy nalezycie rozpoznat zarzuty apelacyjne odnoszace sie

do tych kwestii.

Ustalenia w zakresie poczytalnosci skazanego poczynione zostaty w oparciu
o dowdd z opinii biegtych lekarzy psychiatréw, ktérzy mieli wglad do zatgczonej do
akt sprawy dokumentacji medycznej zwigzanej z chorobg nowotworowg skazanego
i przebytym urazem gtowy (informacje w tej mierze uzyskano takze od samego
skazanego), a takze sporzgdzonej do innej sprawy Kkarnej opinii biegtych
psychiatréw, w ktorej stwierdzono u skazanego ograniczong w stopniu znacznym
poczytalnosé. Stwierdzenie u M. S. ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci
W innej sprawie odnosi sie jednak do czynu z listopada 2009 r. (sygn. IV K (...);
kserokopia opinii k. 60-62). Po tej dacie skazany byt badany w innej sprawie przez
biegtych psychiatrow, ktorzy nie stwierdzili przestanek do stosowania art. 31 § 1 czy
§ 2 k.k. (k. 124-136/tom 1); biegli nie rozpoznali u skazanego choroby psychicznej
ani uposledzenia umystowego, a takze wskazali, ze miat on catkowicie zachowang
zdolnos¢ rozumienia znaczenia czynu i ograniczong w nieznacznym stopniu
zdolnos¢ kierowania swoim postepowaniem. Jak zauwazyt Sagd odwotawczy stan
zdrowia psychicznego skazanego nie byt przeszkodg do ustalenia jego sprawstwa
odnosnie do czynu z art. 244 k.k., za ktory zostat skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w W. w sprawie Il K (...). Zasadnie podnosi Sgd odwotawczy, iz
Lbiegli ocenili poczytalnos¢ w zakresie okreslonego zarzucanego czynu,
popetnionego w konkretnych warunkach, uszczegotowionego co do czasu, miejsca
oraz sposobu dziatania i juz chocby z tego powodu nie mozna przenosi¢ wnioskow
opinii biegltych z innych toczgcych sie wobec oskarzonego postepowan” (k.
210v/tom 11). Na akceptacje zastuguje rowniez uwaga, ze od daty popetnienia czynu
w sprawie IV K (...), do czasu popetnienia czynu w rozpoznawanej sprawie
uptyneto ponad 9 lat, w czasie ktorych skazany odbywat rozne terapie, ktére takze

byty przedmiotem analizy biegtych lekarzy psychiatrow.

W sporzadzonej w rozwazanej sprawie pisemnej opinii biegli lekarze

psychiatrzy nie rozpoznali u skazanego choroby psychicznej ani uposledzenia
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umystowego. W odniesieniu do zarzucanego mu czynu rozpoznali natomiast
ograniczone zaburzenia osobowosci i zaburzenia adaptacyjne u osoby z
uzaleznieniem od alkoholu i po powaznym urazie gtowy. Ten stan psychiczny,
zdaniem biegtych, tempore criminis nie znosit ani nie ograniczat w stopniu
znacznym jego zdolnos$ci do rozpoznania znaczenia zarzucanego mu czynu, ani do
pokierowania swoim postepowaniem. Stan zdrowia psychicznego skazanego
pozwalat na jego udziat w czynnosciach postepowania karnego, a poczytalnos¢ nie

budzita Zadnych watpliwoéci (k.68-71/tom I).

Przedstawiona przez biegtych opinia, wbrew stanowisku skarzgcego, jest
logiczna, petna, jasna i nie zawiera sprzecznosci, stad tez brak jest jakichkolwiek

przestanek do kwestionowania jej wiarygodnosci.

Za niezasadny uznac nalezy takze zarzut z pkt 3 kasacji. W swojej istocie
stanowi on wytgcznie polemike z prawidtowymi ustaleniami Sgdu pierwszej instancji
i w petni zaakceptowanymi i uznanymi za witasne przez Sad odwotawczy.
Stanowisko przedstawione przez skarzgcego jest catkowicie nieuzasadnione i, jak
zauwazyt prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, brakuje mu poparcia w
zebranych dowodach. Uwadze Sadu nie uszedt stan zdrowia syna skazanego,
ktéry jest pacjentem Instytutu Kardiologii w W. po zabiegu kardiochirurgicznym.
Jednak okolicznosci wynikajgce z wyjasnien skazanego, jakoby stan zdrowia syna
spowodowat nagtg potrzebe kierowania samochodem, mimo trwajgcego zakazu,
nie znalazty poparcia ani w dowodach zebranych w sprawie, ani tez w zasadach
logiki i doswiadczenia zyciowego. Brak podstaw do zakwestionowania stanowiska
Sgdu Okregowego w tym zakresie. Jak zauwazyt Sad odwotawczy, ostatecznie
skazany zaniechat jakichkolwiek dalszych czynnosci zwigzanych z udzieleniem
pomocy medycznej swojemu synowi, nie zasygnalizowat takiej potrzeby
funkcjonariuszom Policji, ktorzy zatrzymali go do kontroli. Jak sam wyjasnit, tego
dnia syn nie zgtosit sie do lekarza, zas z zatgczonej dokumentacji lekarskiej tez nie
wynika, aby w okresie, kiedy mialo miejsce zdarzenie, syn korzystat z pomocy
medycznej. Podzieli¢ nalezy stanowisko Sgdu Okregowego, ze takiego zachowania

skazanego nie ttumaczy zdenerwowanie kontrolg policji, albowiem byt on juz



11

wczesniej wielokrotnie uczestnikiem takich kontroli, ktére wykazywaty jego

sprawstwo w zakresie przestepstw z art. 178a k.k. czy art. 244 k k.

Nie sposob skutecznie stawia¢ zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., w sytuacji, gdy
Sad odwotawczy nie dokonywat samodzielnych ustalen faktycznych, nie oceniat
takze na nowo zgromadzonego materiatu dowodowego, a zatem nie mogt w
sprawie obrazi¢ wskazanego przepisu. Sgd Okregowy podkreslit, iz nie znalazt
zadnych podstaw do zakwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny

dowoddw, jak i poczynionych w oparciu o nig ustalen faktycznych.

W peftni podzieli¢ nalezy stanowisko prokuratora, ktory w odpowiedzi na
kasacje, w zakresie zarzutu z pkt 4, podnidst, Ze jest on niestuszny. Sformutowany
w apelacji zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary zostat przez Sad Okregowy
rozpoznany, a zawarta w uzasadnieniu wyroku argumentacja jest trafna i
przekonujgca. Brak podstaw do uznania, iz orzeczona wobec skazanego kara 4
miesiecy pozbawienia wolnosci jest razgco niewspotmierna. Sad meriti w sposob
wnikliwy i rzetelny rozwazyt wszystkie okolicznosci sprawy, zwtaszcza okolicznosci
tagodzace i obcigzajgce, majgce wptyw na jej wymiar. Orzeczona kara odpowiada
dyrektywom wymiaru kary okreslonym w art. 53 k.k. i oscyluje w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, zas uprzednia karalnos¢, w tym dwukrotnie za czyn z art.
244 k.k., prowadzi do wniosku o nieskutecznosci orzekanych wczesniej kar o

charakterze wolnosciowym.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



