Sygn. akt Il KK 229/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie K.S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wz art. 12 k.k. i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 lipca 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 stycznia 2018 r., sygn. akt Il AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 8 maja 2017 r., sygn. akt 1 K [...]

1. oddala kasacje;

2. zwalnia skazanego od obowigzku ponoszenia kosztéw
postepowania kasacyjnego;

3. zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu -
adwokata P.N. - Kancelaria Adwokacka w O. - kwote 1476 (tysigc
czterysta siedemdziesigt szes¢) zi, w tym 23 % VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie kasacji oraz obrone

skazanego na rozprawie kasacyjnej.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 8 maja 2017 r., Il K [...], uznat K.S. za
winnego popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. iart. 13 § 1 k.kk. w zw. z art.
286 § 1 kk.wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. zart. 12 kk. wzw. zart. 65§ 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od lutego 2012 r. do 28
stycznia 2013 r.,, w G., za posrednictwem Internetu, dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, w krotkich odstepach czasu, czynigc sobie z przestepstwa
state zrodto dochodu oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w okresie od
wrzesnia 2012 r. do 28 stycznia 2013 r. wspdlnie i w porozumieniu z D.S., w
okresie od maja 2012 r. do 10 stycznia 2013 r. wspdlnie i w porozumieniu z M.F., w
okresie od pazdziernika 2012 r. do 28 stycznia 2013 r. wspolnie i w porozumieniu z
A.K., natomiast w okresie od 15 do 28 stycznia 2013 r. wspdlnie i w porozumieniu
ze Z.S. doprowadzit szereg osob (wymienionych w opisie zarzucanego mu czynu)
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 194.886,96 zt, jak
réwniez usitowat doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
22.292 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na odstgpienie
pokrzywdzonych od budzacych watpliwosci transakcji oraz z uwagi na jego
zatrzymanie przez Policje, przy czym tgczna suma strat wynosita 217.178,96 zi, a
przypisanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia kary pozbawienia
wolnosci w rozmiarze co najmniej 6 miesiecy za podobne przestepstwo umysine i
za to przestepstwo na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci.

Nadto uznat skazanego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 286
§1kk wzw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 kkk. i w zw. z art. 64 § 1 kk.,
polegajgcego na tym, ze w okresie od 1 pazdziernika 2012 r. do 27 listopada
2012 r., dziatajgc za posrednictwem Internetu w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krétkich odstepach czasu, czynigc sobie z przestepstwa state zrédto
dochodu oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu
z M.F., doprowadzit 21 pokrzywdzonych (wymienionych w opisie zarzucanego
czynu) do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 27.802 zt, w
ten sposob, ze zawierat z pokrzywdzonymi umowy kupna-sprzedazy sprzetu
oferowanego przez nich na stronach internetowych wprowadzajgc ich w btagd co do

zamiaru zaptaty za niego przy odbiorze przesytki nadawanej za posrednictwem



kuriera firm U., D. i D., za ktérego podawat sie M.F., a przypisanego mu czynu
dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze co
najmniej 6 miesiecy za podobne przestepstwo umysine i za to przestepstwo na
mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Uznat tez K.S. za winnego przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k., polegajgcego na tym, ze w dniu 24 listopada 2012 r. w G. dziatajgc wspdlinie i
w porozumieniu z A.K. w celu uzycia za autentyczny dokonat podrobienia
dokumentu w postaci umowy kupna sprzedazy samochodu marki O. nr rej. [...]
w ten sposdb, Zze w miejsce kupujgcego K.S. wpisat dane A.K., ktérego to
nazwiskiem A.K. podpisat sie w miejscu kupujgcego, przy czym przypisanego mu
czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze
€O najmniej 6 miesiecy za podobne przestepstwo umys$ine i za to przestepstwo na
mocy art. 270 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt mu kare tgczng 5 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie.

Tym samym wyrokiem rozstrzygnieto réwniez o odpowiedzialno$ci karnej
wspotoskarzonych: D.S., M.F., Z.S..

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat w stosunku do K.S. apelacjg jego
obroncy. Skarzgcy, podnoszgc zarzut obrazy prawa procesowego — art. 17 § 1 pkt
7 k.p.k., art. 392 § 1 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, wnidst o
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie mu sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 3 stycznia 2018 r., Il AKal[...],
zmienit zaskarzony apelacjg wyrok w stosunku do K.S. w ten sposob, ze:

— Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1.l. wyeliminowat dziatania
dotyczgce wymienionych w wyroku Sgadu odwoftawczego dwunastu
pokrzywdzonych, ustalajgc na nowo wartos¢ wytludzonego mienia oraz warto$¢

mienia, ktére oskarzony usitowat wytudzic;



na podstawie art. 46 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego
do naprawienia w catosci szkody wyrzgdzonej przestepstwem pokrzywdzonym
wymienionym w pkt 1b wyroku Sgdu odwotawczego;

na podstawie art. 46 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego,
solidarnie ze wspotoskarzonymi  do naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem pokrzywdzonym wymienionym w pkt 4 — 7 wyroku Sadu
odwotawczego.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost obronca skazanego. Zaskarzajgc go

w catfosci, zarzucit razgce naruszenie prawa majgce wptyw na tres¢ wyroku, a to:

1.

art 392 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez odczytanie na rozprawie gtéwnej
protokotdbw  przestuchania $Swiadkow sporzgdzonych w postepowaniu
przygotowawczym, bez ich bezposredniego przestuchania na rozprawie,
w sytuacji gdy byto to niezbedne z uwagi na wewnetrzne sprzecznosci w akcie
oskarzenia w zakresie ustalenia kregu o0sob pokrzywdzonych, zakresu
przedmiotowego popetnionych czyndéw oraz wysokosci wyrzgdzonej szkody oraz
pomimo kategorycznego sprzeciwu oskarzonego i jego obroncy, co doprowadzito
do pozbawienia oskarzonego prawa do obrony, ograniczyto zasade
bezposredniosci, a w konsekwencji stanowito razgce naruszenie prawa, gdyz
oskarzony i jego obronca nie mieli mozliwosci zweryfikowania czy zarzucone
oskarzonemu czyny w rzeczywistosci zostaty popetnione, a pokrzywdzeni zostali

rzeczywiscie oszukani;

.art. 433 § 2 kpk. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie i

nieustosunkowanie sie przez Sgd Apelacyjny do wszystkich zarzutéw i wnioskow
apelacyjnych, w szczegdlnosci zarzutu naruszenia art. 392 k.p.k., zarzutu
naruszenia okreslonych w art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. regut oceny dowodéw oraz
brak odniesienia sie do tresSci dowodow, na ktére powotat sie skarzacy i
ograniczenie sie do ogdélnikowych sformutowan — bez konkretdéw, co swiadczy o

braku nalezytej wnikliwosci w rozpoznaniu sprawy;

.art. 6 ust. 1 i 3 lit. d Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych

wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie

Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2 poprzez naruszenie



prawa oskarzonego do rzetelnego procesu sgdowego i obrony, wynikajgce

z bezpodstawnego uznania oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynéw

w oparciu o odczytane zeznania sSwiadkow — pokrzywdzonych, a oskarzony i

jego obronca nie mieli mozliwosci przestuchania wszystkich Swiadkow i

faktycznego zweryfikowania ich zeznan, co uniemozliwito wyjasnienie wszystkich

istotnych okolicznosci popetnienia czynu oraz watpliwosci co do ich tresci.

W konkluzji kasacji obronca skazanego wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy temu Sagdowi
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w G. wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej. Stanowisko to zostato poparte na rozprawie
kasacyjnej przez prokuratora Prokuratury Krajowe;.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna. Przedstawienie powodow jej
oddalenia wypada rozpoczg¢ od przypomnienia, ze kasacja jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia, ktéry moze by¢ wniesiony z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k. — tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tresc
orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Takie okreslenie podstaw kasacyjnych obliguje
skarzgcego, powotujgcego sie na razgce naruszenie prawa inne niz wymienione
w art. 439 k.p.k., do wykazania, ze zarzucane uchybienie mogto mie¢ wptyw - i to
istotny - na tres¢ orzeczenia. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze
do spetnienia tego warunku nie wystarcza samo podniesienie zarzutu naruszenia
okreslonego przepisu, ale trzeba w drodze umotywowanego wywodu wykazaé, ze
w realiach konkretnej sprawy postgpienie sgdu pozostajgce w zgodzie
Z naruszonym razgco przepisem mogtoby doprowadzi¢ do wydania innego
rozstrzygniecia niz zaskarzone (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
13 lutego 2014 r., V KK 283/13, OSNKW 2014, z. 7, poz. 55).

Patrzac z tej perspektywy na rozpoznawang kasacje, stwierdzi¢ trzeba, ze
postawione w niej zarzuty nie mogg by¢ skuteczne, gdyz skarzacy nie wykazat, aby
Sad odwotawczy, przeprowadzajgc kontrole instancyjng, dopuscit sie razgcego

naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.



Lektura jego uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze Sad Apelacyjny
rozwazyt i ustosunkowat sie do wszystkich podniesionych w apelacji obrohcy
skazanego zarzutow. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku podano, czym
spowodowana byta czesciowa zmiana orzeczenia Sgdu pierwszej instancji i
dlaczego idgce dalej zarzuty i wnioski apelacji obroncy K.S. zostaty uznane za
niezasadne. Przekonuje to, ze postepowanie odwotawcze zostato przeprowadzone
z zachowaniem standardow okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Sad odwotawczy rozpoznat podniesione w apelacji zarzuty dotyczace
naruszenia przepisow art. 7 i art. 410 k.p.k., dajgc temu wyraz w rozwazaniach
przedstawionych na str. 524 — 525 uzasadnienia wyroku. Jakkolwiek nie sg one
obszerne, to jednak udzielajg odpowiedzi na pytanie, czym kierowat sie Sad
Apelacyjny wydajgc zaskarzony wyrok, pozwalajgc jednoczesnie stwierdzi¢, ze
tre§¢ tej odpowiedzi nie pozostaje w sprzecznosci z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze uzasadnienie kasacji nie
niesie ze sobg argumentéw, wykazujgcych wadliwos¢é rozumowania Sadu
odwotawczego.

To samo dotyczy réwniez poruszanej w kasacji kwestii naruszenia przez Sgd
pierwszej instancji przepisu art. 392 § 1 k.p.k., ktéra stanowi przedmiot kazdego
podniesionego przez skarzgcego zarzutu.

Odnoszagc sie nich, stwierdzi¢ trzeba, ze obronca skazanego stusznie
podnosit w apelacji, ze w toku postepowania przed Sadem Rejonowym doszto
do naruszenia przepisu art. 392 k.p.k. Skoro w tresci tego przepisu wskazano, ze
wolno odczytywa¢ na rozprawie gtdwnej protokoty przestuchania swiadkow i
oskarzonych, sporzgdzone w postepowaniu przygotowawczym lub przed sgdem
albo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe, gdy bezposrednie
przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne, a zadna z obecnych stron temu sie
nie sprzeciwia, to nie ulega watpliwosci, ze odczytanie na rozprawie protokotow
przestuchania $wiadkbw mimo sprzeciwu oskarzonego byto postgpieniem
naruszajgcym jego dyspozycje. Uprzedzajgc dalsze rozwazania zaznaczy¢ trzeba,
ze charakter tego uchybienia pozwala na uznanie go za razgce naruszenie prawa

w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.



Wobec tego, iz zaistniate uchybienie stanowito obraze prawa procesowego,
mozliwos¢ uczynienia z niego skutecznego =zarzutu odwotawczego byta
uzalezniona od wykazania przez apelujgcego, ze naruszenie przez Sad pierwszej
instancji przepisu art. 392 § 1 k.p.k. mogto mie¢ wptyw na tres¢ jego wyroku.
Lektura wniesionej na korzys¢ skazanego apelacji przekonuje o tym, Zze nie
wykazano w niej, w jaki sposob i w jakim zakresie, odstgpienie od bezposredniego
przestuchania wiekszosci swiadkéw i poprzestanie na ujawnieniu protokotow ich
zeznan z postepowania przygotowawczego mogto rzutowa¢ na tresc
rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego.

W tej sytuacji skarzgcy nie mogt wymagaé szerszego przedstawienia przez
Sad odwotawczy powoddw uznania podniesionego w apelacji zarzutu
za niezasadny, niz to miato miejsce w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku.

Powyzsze oznacza, ze podjeta przez skarzgcego préba wzruszenia tego
wyroku w postepowaniu kasacyjnym, przy wykorzystaniu tej samej argumentacji,
ktérg postuzono sie wczesniej w apelacji, musiata okaza¢ sie nieskuteczna.
Niczego w ocenie tresci kasacji nie zmienia ujecie podnoszonych w niej uchybien w
trzech odrebnych jednostkach redakcyjnych. Sformutowane w nich zarzuty dotyczg
tego samego problemu, a wiec naruszenia przepisu art. 392 § 1 k.p.k. (zarzut
pierwszy), ktoremu przez podniesienie obrazy przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 2 k.p.k. nadano charakter uchybienia kasacyjnego (zarzut drugi) i zwrécono
uwagg na koniecznos¢ oceny wskazanego uchybienia przez pryzmat przepiséw
gwarantujgcych oskarzonemu prawo do obrony i rzetelnego procesu (zarzut trzeci).

Zarzuty te nie sg zasadne, gdyz w kasacji nie wykazano, aby naruszenie
przepisu art. 392 § 1 k.p.k. na etapie postepowania przed Sgadem pierwszej
instancji miato istotny wptyw na tres¢ wyroku Sadu odwotawczego. Nie jest
spetnieniem tego warunku stwierdzenie skarzgcego, ze odczytanie zeznan
Swiadkow naruszyto zasade bezposredniosci, pozbawiajgc oskarzonego i jego
obroAce mozliwosci uczestniczenia w ich przestuchaniu. Stwierdzenie to okresla
istote podnoszonego uchybienia, a nie jego wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia.

Sad Najwyzszy nie traci z pola widzenia tego, ze podnoszony w kasaciji

zarzut dotyczy zeznan ogromnej wiekszosci z ogodlnej liczby 1488 sSwiadkow



wskazanych w akcie oskarzenia. Rzecz jednak w tym, Zze to nie liczba Swiadkow,
ktorych protokoty zeznan ztozonych w postepowaniu przygotowawczym odczytano
na rozprawie decyduje o wptywie naruszenia art. 392 § 1 k.p.k. na tres¢ orzeczenia,
lecz tres¢ ich zeznan.

Oczywistym jest zatem, iz podniesienie zarzutu obrazy wymienionego
przepisu moze byC skuteczne nawet wowczas, gdy dotyczy odstgpienia
od bezposredniego przestuchania tylko jednego sposrod wielu zawoskowanych
przez oskarzyciela w akcie oskarzenia swiadkow, jezeli zostanie wykazane, ze
przestuchanie go przed sgdem mogtoby rzutowa¢ na ocene jego wczesniejszych
zeznan i w konsekwencji prowadzi¢ do dokonania innych ustalen faktycznych, niz
te, ktére stanowity podstawe rozstrzygniecia sgdu.

Sytuacja taka w niniejszej sprawie jednak nie zachodzi. Podkresli¢ wyraznie
trzeba, ze w kasacji nie tylko nie wykazano, ale nawet nie podjeto préby wykazania,
ze przestuchanie na rozprawie ktéregokolwiek z pokrzywdzonych pozwolitoby
ujawni¢ nowe, istotne dla rozstrzygniecia sprawy fakty. Co wiecej, nie
zasygnalizowano zadnych okolicznosci, ktére mogtyby wzbudzac¢ watpliwosci, co
do prawidtowosci przestuchan swiadkow w postepowaniu przygotowawczym i
wartosci dowodowej ztozonych wtedy zeznan.

Wystgpienia tego rodzaju watpliwosci nie dowodzi powotanie sie skarzgcego
na znaczgce rozbieznosci, jakie miaty sie ujawni¢ w tresci zeznan tych swiadkow,
ktérych Sad pierwszej instancji przestuchat na rozprawie. Analiza tresci zeznan
Swiadkéw wskazanych w kasacji - K.K. (k. 22300, k. 25437), K.S. (k. 19677 —
19678, k. 25280), M.N. (k. 18094, k. 25217), I.N. (k. 22021 — 22022, k. 25216),
D.M. (k. 18154 - 18155, k. 25216), t.H. (k. 18023, k. 25437) tezy tej nie uzasadnia.
Wystarczy zauwazy¢, Zze wymienieni Swiadkowie potwierdzili na rozprawie
prawdziwos¢ odczytanych im zeznan z postepowania przygotowawczego.

Majagc to wszystko na uwadze, a takze uwzgledniajgc realia dowodowe
sprawy i postawe procesowg skazanego w toku postepowania przed Sgdem
pierwszej instancji nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze skorzystanie przez ten Sad
z instytucji okreslonej w art. 392 § 1 k.p.k., mimo sprzeciwu oskarzonego,
ograniczato realnie jego prawo do obrony i pozbawiato go rzetelnego procesu

sgdowego.



Oceniajgc charakter tego uchybienia, nie mozna nie widzie¢ tego, czego
zresztg skarzacy nie kwestionowat, ze wystepujgcy w sprawie pokrzywdzeni nie
posiadali wiedzy pozwalajgcej na ustalenie sprawstwa skazanego i zakresu jego
odpowiedzialnosci. Nie mozna tez zapominaCc o tym, ze skazany nie byt
zainteresowany udziatem w rozprawach (pisma z dnia 6 kwietnia 2016 r. — k. 24978
i z dnia 4 lutego 2017 r. — k. 25556) i z witasnej woli nie uczestniczyt nie tylko
w przestuchaniu pokrzywdzonych, ktorzy zostali wezwani na rozprawe, ale rowniez
w przestuchaniu wspotoskarzonych, ktorych wyjasnienia stanowity podstawe
ustalenia jego odpowiedzialnosci i okolicznosci popetnienia przypisanych mu
czynow. Znamiennym jest réwniez, iz w toku postepowania obronca oskarzonego —
zgodnie z jego ,dyspozycjg” — przedstawit Sgdowi Okregowemu liste 26 swiadkow,
ktérzy powinni byé przestuchani na rozprawie (pismo z dnia 19 lipca 2016 r.,
k 25278), a sam skazany informowat Sgd o przygotowywaniu stanowiska w kwestii
przeprowadzenia tych czynnosci procesowych, ktére jego zdaniem sg niezbedne
do ,ustalenia faktycznego przebiegu zdarzen” (k. 25556). Stanowiska takiego
jednak nie przedstawit.

Wydaje sie zatem, Zze wyrazane przez skazanego oczekiwanie
na przestuchanie w postepowaniu sgdowym wszystkich swiadkéw i to bezposrednio
przez Sad Okregowy w O. bylo dyktowane nie tyle rzeczywistg potrzebg
wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy, co probg instrumentalnego — choé
oczywiscie dopuszczalnego — wykorzystania przystugujgcych mu uprawnien
procesowych.

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



