Sygn. akt Il KK 225/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 sierpnia 2022 r.

sprawy T. G.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w N.

z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il Ka [...],

zmieniajgcego w czesci, a w pozostatym zakresie utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K [...]

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego T. G. z kosztow sadowych
postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. T., Kancelaria
Adwokacka w N., kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
ztote i osiemdziesiat groszy), w tym podatek 23% VAT, tytutem
zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej sSwiadczonej z

urzedu w postaci sporzadzenia i wniesienia kasacji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K [...], Sgd Rejonowy w N.

uniewinnit oskarzonego T. G. od popetnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. zarzucanego



w pkt Il aktu oskarzenia, zas uznat go za winnego popetnienia czynu z art. 286 § 1
k.k. zarzucanego w pkt. | aktu oskarzenia, za ktory wymierzono mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz orzeczono obowigzek naprawienia szkody w wysokosci
5930,57 zt na rzecz spotki B. F.
Po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego, Sgd Okregowy
w N. wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il Ka [...], uchylit wyrok w
czesci uniewinniajgcej oskarzonego i w tym zakresie sprawe przekazat do
ponownego rozpoznania, uchylit rozstrzygniecie o obowigzku naprawienia szkody,
a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniosta obronca skazanego,
zaskarzajgc go w zakresie pkt. lll. (utrzymania wyroku w mocy) i zarzucajac:
»1. razgce naruszenie przepisdbw prawa materialnego, majgce wptyw na tresc
zapadtego w sprawie rozstrzygniecia, a to art. 286 § 1 KK poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie w sytuacji, gdy czyn skazanego nie wypetnia
ustawowych znamion przypisanego mu przestepstwa, a w szczegolnosci, w
kontekscie charakteru pracy skazanego, a takze ujawnionego w sprawie
materiatu dowodowego nie sposob przypisa¢ skazanemu dziatania w celu
osiggniecia korzysci majatkowej, jak i dziatania poprzez wprowadzenie w btgd
co do zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania i dziatania umysinie z zamiarem
bezposrednim,
2. razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw
na wynik sprawy, a mianowicie art. 5 § 1 i 2 KPK poprzez zastosowanie zasady
domniemania winy zamiast zasady domniemania niewinnosci, a takze
rozstrzygniecie watpliwosci na niekorzys¢ skazanego i w konsekwencji
przypisanie skazanemu popetnienia zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy na
gruncie stanu faktycznego sprawy brak jest jakichkolwiek dowoddéw
pozwalajgcych w sposob kategoryczny poczyni¢ ustalenie, iz to skazany
dokonat zamodwienia styropianu w firmie M. postugujgc sie danymi A. Z.,
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg J. [...] A. Z., a ponadto w
sytuacji, gdy catoksztatt zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
poddanego prawidtowej ocenie, a w szczegdlnosci zapiski M. W. (zatytutowane

rozliczenie), jak i zeznania swiadka M. W. oraz J. T. prowadzg do wniosku, ze



oskarzony nie dopuscit sie przestepstwa oszustwa, M. W. wspotpracowat i

rozliczat sie z A. Z. (co wynika z zapiséw w jego notatkach, a co do czego

Swiadek sie wypierat), a twierdzenia tychze swiadkdw majg na celu wytgcznie

przerzucenie odpowiedzialnosci na skazanego, co wyraznie wynika z faktu, iz

zeznania swiadkéw ewoluowaty po pozbawieniu skazanego wolnosci, a takze
zdecydowanie odbiegajg od zeznan sktadanych przez swiadkow w toku innych
postepowan.”

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
punktu Il zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi
Okregowemu w N. do ponownego rozpoznania. Ponadto, wniosta o zwolnienie
skazanego z optaty od kasacji oraz zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adw.
A. T. kosztoéw obrony z urzedu wedtug norm prawem przepisanych, ktore to koszty
ani w catosci, ani w czesci nie zostaty dotychczas uiszczone.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w N. wnidst o jej oddalenie,

jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, o czym przesagdzit zakres
podniesionych w niej zarzutow.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja nie stanowi trzeciej instancji rozpoznawania
spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym s$rodkiem odwotawczym, a zarazem i
Srodkiem kontroli prawomocnych orzeczen sadowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego
naruszenia przepisow prawa, przez sgd odwotawczy, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie zas do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
ktérej kasacja zostata wniesiona (zob. postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV
KK6/14). Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktore
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku postepowania z zatozenia nie dokonuje
sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje
zasadnosci ustaleh faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2014 r. IV KK 125/14).



Odnoszgc sie do pierwszego z zarzutdw kasacji, dotyczgcego razgcego
naruszenia przepisow prawa materialnego, majgcego wptyw na tres¢ zapadtego w
sprawie rozstrzygniecia, a to art. 286 § 1 k.k. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie, wskaza¢ w pierwszej kolejnosci nalezy jego niewtasciwg redakcje.
Sad odwotawczy, utrzymujgc wyrok w mocy w zakresie przypisania oskarzonemu
sprawstwa z art. 286 § 1 k.k. zarzuconego w pkt. Il aktu oskarzenia, nie stosowat
prawa materialnego, a zatem nie mogt go naruszy¢. Ponadto, w ramach tego
zarzutu obronca kwestionuje w istocie ustalenia faktyczne wptywajgce na
przypisanie oskarzonemu sprawstwa, co réwniez nie moze stanowi¢ przedmiotu
kasacji. Podkreslenia przy tym wymaga, ze zarzuty dotyczgce realizacji znamion
oszustwa przez oskarzonego, byly przedmiotem apelacji i zostaty rozwazone przez
Sad odwotawczy, czego wyrazem jest uzasadnienie zaskarzonego wyroku.

Dalej obronca, zarzucajgc razgce naruszenie art. 5 § 11 2 k.p.k., kwestionuje
w istocie dwie klauzule generalne, pod przykryciem czego probuje podwazy¢
ustalenia faktyczne bedace podstawg skazania T. G.. Obronca nie uzasadnit w jaki
sposob Sad odwotawczy naruszyt domniemanie niewinnosci i nie wykazat, aby w
realiach przedmiotowej sprawy powstata sytuacja wskazujgca na brak stanowczych
dowodow potwierdzajgcych sprawstwo oskarzonego. Wrecz przeciwnie, Sad
odwotawczy wyraznie wskazat na stanowczy dowdd z zeznan A. Z., a takze wiele
innych dowoddéw obcigzajgcych skazanego. Obronca w ramach tego zarzutu
zakwestionowat ponadto zeznania M. W. i J. T., ktérych Sad odwotawczy
uzupetniajgco przestuchat, nie wykazujgc jednak zadnych nieprawidtowos$ci w
ocenie tych dowodow. Obronca w istocie przedstawia wtasng ocene dowodow i
stan faktyczny w sprawie, kwestionujgc wyraznie ustalony przez Sady obu instancji
fakt, ze skazany dokonat zamowienia materiatdw budowlanych w firmie M.
postugujgc sie danymi A. Z., co bylo réwniez przedmiotem jego apelaciji,
skrupulatnie i rzetelnie rozwazonej przez Sad Il instancji.

Z powyzszych wzgledéw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowe] sprawie
zaistnienia ktérejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych ani innej razgcej obrazy prawa moggcej miec istotny wptyw

na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3



k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncy skazanego, jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy postanowit obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami sgdowymi
postepowania kasacyjnego, dostrzegajgc okolicznos¢ pobytu T. G. w zaktadzie
karnym, a takze fakt jego zwolnienia z obowigzku ponoszenia kosztéw sgdowych
na etapie postepowania rozpoznawczego przed Sgdami obu instancji i przyznania
mu obroncy z urzedu.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono na podstawie § 17 ust. 3 pkt
1w zw. z § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019 r. poz. 18).

Z tych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[as]



