Sygn. akt Il KK 223/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 14 listopada 2014 r.,
sprawy J. P.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 24 pazdziernika 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 4 lipca 2012 .,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciazy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 4 lipca 2012 r., Sad Rejonowy w B. skazat J. P. za

popetnienie dziesieciu przestepstw z: art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.iart. 12 k.k. i art. 65 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art.
65 k.k.; 18 § 3 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k.; art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art.
65 k.k.; art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 284 §2 k.k. i art. 65 k.k.; art. 291 § 1 k.k., art. 18
§ 3 k.k.wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.; art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233
§ 1 k.k. - na tgczng kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz tgczng kare

grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych po 30 zt kazda.



Wyrok ten zaskarzyli obronca oskarzonego oraz petnomocnik oskarzyciela
positkowego.

Apelacje te rozpoznat Sad Okregowy w T. w dniu 24 pazdziernika 2013 r.
Wyrokiem w tym dniu wydanym:

I. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie Ill tego wyroku
podwyzszyt wymiar sSrodka karnego w postaci obowigzku naprawienia czesci szkdd:
z tytutu przestepstwa opisanego w |l zarzucie aktu oskarzenia do kwoty 17.927 zi,
zas z tytulu przestepstwa opisanego w IV zarzucie aktu oskarzenia do kwoty
36.173 z;

IIl. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy uznajgc
apelacje obrohcy oskarzonego za oczywiscie bezzasadng.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego.

Zarzucit w niej razgce naruszenie prawa, ktdére mogto miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia, w tym rowniez, w konsekwencji wczesniejszych naruszen prawa,
razgcag niewspotmiernos¢ wymierzonej kary polegajgce na:

1. razgcej obrazie prawa materialnego, a mianowicie art. 233 § 1 k.k.
polegajgcej na uznaniu, ze wspotsprawca przestepstwa paserstwa naktaniajgcy
oszusta (od ktorego rzecz nabyt) do skfadania fatszywych zeznan jakoby rzecz
zostata skradziona, popetnia odrebne przestepstwo podzegania do sktadania
fatszywych zeznan;

2. razgcej obrazie przepisdw postepowania, a mianowicie art. 74 § 1 k.p.k.
oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajgcej na obcigzeniu oskarzonego
konsekwencjami tego, ze nie przedstawit dowoddw na swoja obrone oraz uznanie,
ze do skazania nie sg potrzebne dowody, a wystarczg ,domniemania faktyczne” nie
wyjasniajgc przy tym z jakich konkretnie faktow wysnut Sad Okregowy przekonanie
0 winie oskarzonego;

3. razgcej obrazie prawa materialnego, a mianowicie art. 65 § 1 k.k.
polegajgcg na uznaniu, ze usitowanie popetnienia czynu majgcego na celu
osiggniecie korzysci majgtkowej, ktory to czyn zakonczyt sie w stadium usitowania i
korzysci majgtkowej nie przynidst, moze by¢ zakwalifikowany w zwigzku z art. 65 §
1 k.k. jako state zrédto dochodu.



Skarzacy stwierdzit, ze ,ponadto wyrok Sgdu Okregowego zawiera szereg
uchybien rangi nie kasacyjnej, ktére w sumie z uchybieniami jakimi dotkniety jest
wyrok Sgdu Rejonowego sprawiajg, ze - jego zdaniem - uchyleniu winny ulec
jednoczesnie oba wyroki”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wnidst
o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej .

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Tak tylko mozna oceni¢ podniesione w niej zarzuty. Nie spetniajg one - i to
nawet w wymiarze elementarnym - tych unormowan karnej ustawy procesowej,
ktére okreslajg funkcje kasacji jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jej
przedmiot oraz - wytgcznie - dopuszczalne podstawy . Tymczasem poprawne
sformutowanie zarzutéw kasacji i prawidtowe ich odniesienie do wyroku sgdu
odwotawczego (nie zas wyroku sadu meriti) jest kluczowe dla mozliwo$ci uznania
tej skargi za zasadng. Z tresci art. 536 k.p.k. jednoznacznie bowiem wynika, ze Sgd
Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw,
a w zakresie szerszym - tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k.
Nie ulega watpliwosci, ze in concreto owe wyjatki od reguty okreslajgcej granice
rozpoznania kasacji - nie =zaistniaty. Oznacza to, iz obowigzkiem Sadu
Najwyzszego pozostawato oceni¢ zasadno$¢ sformutowanych w kasacji zarzutow,
tak co do samych tresci, ktére one w opisie zawierajg, wskazanej podstawy
prawnej, jak i argumentdéw przytoczonych na ich uzasadnienie.

Czynigc to nalezato stwierdzi¢, co nastepuje.

1. Wszystkie zarzuty tej kasacji sg skierowane przeciwko

wyrokowi Sgdu Rejonowego, ktéry - zgodnie z regulacjg zawartg w art. 519

k.p.k. - nie mégt by¢ przedmiotem zaskarzenia tej kasacji. Przekonanie o tym

wynika nie tylko z samych opiséw tych zarzutow (w ktérych tylko w drugim

wspomina sie w ogole o Sadzie Okregowym - zresztg w zupetnie
niepoprawnym jurydycznie kontekscie), ale przede wszystkim ze sposobu
wskazania podstawy prawnej tych zarzutéw. Brak w niej bowiem takich
przepisow, ktore odnosity by sie do Sadu Okregowego jako Sadu
dokonujgcego kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu meriti. To przeciez ten



ostatni Sad stosowat te przepisy, ktore wskazano w podstawie prawnej

wszystkich trzech zarzutéw kasacji, a Sad odwotawczy poprawnos¢ tych

dziatanh - w zwigzku z trescig apelacji obrohcy oskarzonego - kontrolowat.

Oczywiste jest przy tym to, ze mozna i w kasacji podnosi¢ zarzuty
skierowane do wyroku sgdu | instancji. Warunkiem ich skutecznosci jest jednak
rbwnoczesne wykazanie w niej - stosowng argumentacjg i przywotaniem,
naruszonych przez sgd odwotawczy przepiséw - przeniesienia tych uchybien do
wyroku sadu odwotawczego. Bez dopetnienia tego wymogu i wskazania
konkretnych naruszonych przez sgd odwotawczy przepisow, zarzuty takie muszag
by¢ uznane- jak te in concreto - za skierowane do orzeczenia nie bedgcego w ogole
przedmiotem zaskarzenia kasacji.

2. Nie ulega watpliwosci, ze dwa sposrdd trzech zarzutéw kasacji
byly podnoszone przez skarzgcego juz w apelacji (w ktorej takze nadto
wytykano wyrokowi sgdu meriti obraze art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k., a wiec
przepisu powotanego w drugim zarzucie kasacji). W utrwalonym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego trafnie zauwaza sie, ze takie powtorzenie
w kasacji zarzutow z apelacji jest zasadne tylko wtedy, kiedy sad
odwotawczy tych zarzutow apelacji w ogole nie rozpozna, lub tez uczyni to w
sposob tak dalece nierzetelny i niewnikliwy, iz to samoistnie juz pozwala
przypisa¢ temu sadowi razgce naruszenie tych przepisow prawa
procesowego, ktore okres$lajg reguty przeprowadzania kontroli instancyjne;j
(art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.). W tym drugim przypadku jednakze
nalezy w kasacji podnie$¢ zarzuty obrazy przez sgd odwotawczy tych
przepisow, co, w ocenianym przypadku, bezspornie nie nastgpito. Nadto w
konteksScie tego zaniechania (przy stwierdzonym powieleniu zarzutéw
apelacji) zauwazy¢ nalezy, ze to powinnoscig obroncy, mocg art. 526 § 1
k.p.k., bylo wskazania na czym polegaty zarzucane uchybienia, i to w
odniesieniu do wspomnianych norm regulujgcych sposob przeprowadzania -
w zwigzku z tymi zarzutami jego apelacji - kontroli odwotawcze;.

3. Analiza uzasadnienia skargi kasacyjnej, jak i samych zarzutow
pozwala wnioskowaé o tym, ze skarzgcy - tak tg skarge redagujgc - prébuje

skioni¢ sad kasacyjny do powielenia kontroli odwotawczej, ktérg juz



przeprowadzit Sad Okregowy. Tymczasem nie jest to funkcjg i celem
procesowym kasacji. Stuzy ona wszak eliminowaniu z obrotu prawnego tych
prawomocnych orzeczen, ktére z racji na razgcy charakter uchybien, ktérymi
sg dotkniete nie powinny w nim funkcjonowac. Stgd ustawowe wymogi co do
jedynie dopuszczalnych podstaw kasacji, wskazane w art. 523 § 1 k.p.k.
Mogag je przeciez stanowic¢, obok uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.,
tylko - réwne im w swojej doniostosci - inne razgce naruszenie prawa, i to nie
kazde, ale tylko takie, ktore mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku. Regulacja ta przesgdza zatem o tym, ze zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych nie moze by¢ podstawg kasacji . Zaréwno wtedy, gdy jest
podniesiony w niej wprost, jak i wtedy, gdy dla obejscia tych, wspomnianych,
ustawowych ograniczen przyjmuje btedng postaC¢ zarzutu obrazy prawa
materialnego.

Tymczasem obronca skazanego i tych unormowan nie respektowat.

Sformutowat on bowiem pierwszy i trzeci zarzut kasacji w oderwaniu od
poczynionych - w tym zakresie - przez sgd meriti, i aprobowanych przez sad
odwotawczy, ustalen faktycznych. Pozwala to wnioskowa¢ o tym, ze - tak
postepujgc - probowat tym samym zakwestionowac ich zasadnosé¢. Zarzut obrazy
prawa materialnego ma przeciez zawsze charakter samoistny. Orzecznictwo i
piSmiennictwo (por. St. Zabtocki (w:) Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
tom lll, pod redakcjg R.A. Stefanskiego i St. Zabtockiego, 2004, s. 111 i wskazane
tam judykaty) stusznie bowiem podkreslajg, ze nie mozna moéwi¢ o obrazie prawa
materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem
btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe Ilub naruszenia
przepiséw procesowych .

Odnoszac te rozwazania do tresci rozpatrywanej, w tym miejscu, kasac;ji
stwierdzi¢ wypada, iz jej autor podnoszgc zarzut obrazy prawa materialnego tj. art.
233 § 1 k.k. nie dostrzegt przy tym juz tego co w istocie orzekajagcy sad ustalit -
odnos$nie zachowania skazanego, ktore to zakwalifikowat jako przewidziany w tym
przepisie wystepek . Mianowicie, ze do decyzji o ztozeniu zawiadomienia o
kradziezy samochodu marki Nissan Primera doszto po uptywie miesigca od daty

wywiezienia tego samochodu na Biatoru$ oraz jego tam sprzedazy i dopiero wtedy,



gdy okazato sie, ze fakt przekroczenia w dniu 6 stycznia 2005 r. granicy polsko-
biatoruskiej przez ten samochdd, zostat ujawniony w dniu 4 lutego 2005 r. w toku
postepowania dotyczgcego skazanego, prowadzonego przez Komende Miejskg
Policji w B. (k. 1227 — 1228 tom VII). To wowczas - wedtug dalszych ustaleh sgdu -
skazany skontaktowat sie z J. M., zwracajgc jej w dniu 9 lutego 2005 r. dowdd
rejestracyjny, polisy OC i ACV tego samochodu, i to wtedy naktonit jg do zgtoszenia
o kradziezy samochodu w Gdansku, co tez ona i uczynita. W konsekwencji - Sad
ustalit, iz dopiero wtedy skazany podjgt zamiar nakionienia tejze J. M. do
popetnienia tego, tak kwalifikowanego, wystepku i do uzgodnienia przez nig tych jej
fatszywych zeznan z jeszcze inng osobg .Sgd Okregowy rozpoznajgc tozsamy
zarzut apelacji uznat poprawnos$¢ tych ustalen faktycznych, jak tez zasadnosc ich
prawno-karnej oceny dokonanej przez Sad meriti (por. k. 3264). Wyrazit przy tym -
stuszne, przy tego rodzaju ustaleniach faktycznych - przekonanie o tym, ze skazany
dopuscit sie odrebnego przestepstwa podzegania J. M. do skfadania fatszywych
zeznan, bowiem zamiar, jak i jego realizacja powstaty u niego w innym czasie oraz
okolicznosciach, a takze z innych powodow, anizeli te, ktore (i w apelacji i w
kasaciji) prébuje przedstawi¢ obronca skazanego.

Nadto nie sposob tez nie dostrzec, ze obronca skazanego w swoich -
zwigzanych z tg kwestig - stwierdzeniach nie byt do konca konsekwentny. W
uzasadnieniu kasacji skarzgcy podat, iz ,w apelacji wnosit 0 uznanie czynoéw z pkt
IX i X za wspoétukarane z czynem z punktu V” (s. 3), gdy tymczasem w apelaciji
wyrazit poglad, ze ,czyn zarzucany (skazanemu) w punkcie X aktu oskarzenia jest
czynem wspotukaranym z punktu IX” (s. 8).

Niezaleznie od przedstawionych juz uwarunkowan procesowych czynigcych
samoistnie ten zarzut kasacji oczywiscie bezzasadnym, nie sposob nie zauwazyc¢
catkowitej btednos¢ prezentowanego przez obronce pogladu o zaistnieniu - w
ustalonych przez sad faktach stanowigcych podstawe tych przez niego
kwestionowanych rozstrzygnie¢ - warunkéw do uznania czynéw z pkt. IX i X za
wspotukarane z czynem z pkt. V. Nie ulega przeciez watpliwosci, ze ten ostatni
czyn skazany popetnit w dniu 6 stycznia 2005 r w B., kiedy to w mysl
wczesniejszych uzgodnien nabyt od J. M. przywlaszczony przez nig samochdd

Nissan Primera, co stanowito wystepek z art. 291 § 1 k.k. Niezaleznie od tego



skazany dziatajgc tym razem w zamiarze udzielenia pomocy tejze J. M. w
wytudzeniu odszkodowania z tytutu rzekomej kradziezy tego samochodu po jego
przywiezieniu na Biatoru$ przekazat jej dowdd rejestracyjny tego samochodu i
polisy ubezpieczeniowe, czym wyczerpat dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
286 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. Sad zatem nie ustalit, Ze to ostatnie dziatanie
skazanego byto bezposrednim nastepstwem tego poprzedniego i zrealizowane w
celu unikniecia, za to pierwotne dziatanie przestepne, odpowiedzialnosci karnej.
Ustalit wszak, iz - w sferze motywacyjnej - byto od niego niezalezne, odrebne i nie
podjete w celu ,zacierania sladéw (tego pierwszego) przestepstwa”. Podobnie - z
przyczyn juz wskazanych - nie mozna tez traktowacC jako czynu nastepczego
wspotukaranego tego zachowania skazanego, ktére zakwalifikowano z art. 18 § 2
k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k., z tym czynem, ktorego on sie dopuscit 6 stycznia 2005
r.

Zupetnie chybiony jest takze zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 65 § 1
k.k. Argumentacja przywotana w uzasadnieniu kasacji przez samego skarzgcego
pozwala wnioskowac o tym, ze sam skarzgcy ma watpliwosci co do trafnosci tego
zarzutu (s. 5).

Przywotujgc przy tym norme art. 441 § 1 k.p.k., nie dostrzega tez tego, iz
przepis ten okresla instytucje tzw. pytan prawnych z ktérymi jednak moze do Sgdu
Najwyzszego zwrdci¢ sie tylko sad odwotawczy, jezeli przy rozpoznaniu Srodka
odwotawczego wytoni sie zagadnienie prawne wymagajgce zasadniczej wyktadni
ustawy.

Niezaleznie od tego, ze (co stusznie dostrzegta prokurator w odpowiedzi na
kasacje) obronca w kasacji nie wskazat odnosnie ktérego czynu i z jakich
rzeczywiscie powoddéw kwestionuje przyjecie przez Sad Okregowy kwalifikacji z
art. 65 § 1 kk., ktéra jako btedna spowodowata obraze tej normy (co w Swietle
tresci art. 526 § 1 k.p.k.- byto jego powinnoscig), to jeszcze nie uwzglednit i tego, ze
w realiach rozpoznawanej sprawy, sygnalizowany przez niego w trzecim zarzucie
kasacji problem w istocie nie wystgpit. Na etapie postepowania odwotawczego
autor apelacji argumentowat jedynie to, ze obraza tegoz przepisu art. 65 § 1 k.k.
miata polega¢ ,na przypisaniu oskarzonemu uczynienia sobie statego zrodta

dochodu z popetnienia przestepstw pomimo braku spetnienia przestanek do



przyjecia takiej kwalifikacji w odniesieniu do przestepstw przypisanych
oskarzonemu w punktach I, I,V i VI wyroku”, ktére (co wynika z opisu tych czyndw i
przyjetej kwalifikacji prawnej) nie zakonczyly sie na etapie usitowania. Sad
Okregowy zarzut ten szczegotowo rozwazyt, czego dowodzi argumentacja
przedstawiona na kartach 3257 - 3260. Brak jest podstaw by jej zasadnosc
kwestionowac (i to abstrahujgc od rzeczywistej tresci omawianego w tym miejscu
zarzutu kasacji). W realiach niniejszej sprawy Sgd odwotawczy stusznie zauwazyt,
ze uczynienie przez sprawce statego zrodta dochodu z okreslonej dziatalnosci
przestepczej zaktada ,pernamentne trwanie” w okreslonej dziatalnosci,
rozciggnietej w dtuzszym przedziale czasowym, do czego nie majg znaczenia formy
stadialne i zjawiskowe popetnienia przez tego sprawce owych czynoéw. Zwazy¢ przy
tym nalezy, iz ustawa uzalezniajgc m.in. zastosowanie in concreto art. 65 § 1 k.k.
od ustalenia o tym, ze ,sprawca uczynit sobie z popetnienia przestepstwa statego
zrodta dochodu” nie wymaga niczego wiecej ponad to, aby zrédto dochodu, jakie
daje popetnienie przestepstwa, byto state. Nie musi to by¢ ani wytgczne, ani nawet
gtébwne Zrodto utrzymania sprawcy, ani nawet zrédto przynoszgce dochdéd majgcy
powazniejszy udziat w strukturze dochoddw sprawcy ogétem. Decydujgce dla
oceny jest to, przez jak dtugi czas dochod byt przez sprawce osiggany oraz z jakag
czestotliwoscig. Natomiast nieistotne jest w tym kontekécie sama wysokosc
dochodow (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 grudnia 1971 r., | KR 249/71,
OSNKW 1972, z. 5, poz. 87 i z 3 lutego 1989 r, IVKR 3/89,LEX nr 22053, a takze
postanowienie tego Sadu z 13 lutego 2008 r., lll KK 369/07,0SNKW 2008, z. 6,
poz. 46 oraz B. Kolasinski, Dyrektywy wymiaru kary wobec sprawcéw okreslonych
w art. 65 k.k., Prok. | Pr. 2002, z. 5, s. 37).Stad tez skoro Sgd meriti ustalit, ze
skazany uczynit sobie — z kolejno popetnianych przestepstw - state Zzrodto
dochoddéw w takim rozumieniu tej przestanki, ktérg przewiduje przepis art. 65 § 1
(por. k. 3094), a Sad odwotawczy, z przyczyn szczegotowo wskazanych,
rozstrzygniecie aprobowatl, to tym samym uzna¢ nalezy, iz Sad meriti byt
uprawniony i do przypisania, w normatywnej podstawie rozstrzygniecia,
dotyczgcego poszczegolnych czyndéw, takze i tego przepisu. Skarzgcy to
kwestionujgc (zresztg jak juz odnotowano - niekonsekwentnie i w oderwaniu od

realibw rozpoznawanej sprawy) probuje w istocie podwazyC poczynione w tym



wzgledzie ustalenia faktyczne, co - w takiej formule - nie jest dopuszczalne w
kasacji.

4. Drugi zarzut kasacji jest oczywiscie bezzasadny. Sad
Okregowy utrzymujgc zaskarzony wyrok Sgdu meriti w mocy nie miat nawet
okazji procesowej, by uchybi¢ normie art. 424 § 1 k.p.k. Przepis ten odnosi
sie wszak do uzasadnienia wyroku sadu | instancji i moze by¢ naruszony
przez sad odwotawczy tylko wéwczas, gdy ten sad wyda reformatoryjne
orzeczenie. To w sprawie niniejszej nie nastgpito, totez 6w przywotany w tym
miejscu zarzut jako odnoszacy sie do wyroku, nie moggcego byc¢
przedmiotem zaskarzenia kasacji (art. 519 k.p.k.) jest wrecz na granicy
dopuszczalnosci. Uznajgc nawet, ze intencjg skarzgcego byto podwazenie
zasadnosci przeprowadzonej kontroli instancyjnej ze wzgledow w tym
zarzucie wskazanych - to i w ten sposdb odczytany zarzut jest chybiony.
Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej czynu
przypisanego skazanemu w pkt VII wyroku Sgdu meriti (k. 3262 - 3263)
pozwala przyjgc¢, ze Sad odwotawczy uznat, iz zasadnie Sad meriti uznat
skazanego za winnego udzielenia S. K. pomocy do zbycia i ukrycia
samochodu Alfa Romeo 147, bowiem pozwalat na to zamkniety tancuch
poszlak, ktore stanowity: przyjeta jako wiarygodna sekwencja
poszczegolnych zachowan S. K. i S. K., ustalony rodzaj i zakres
prowadzonej przez skazanego dziatalnosci przestepczej, zeznania tegoz S.
K. o podejmowanych przez niego jako tzw. stupa dziataniach i obrazujgce to
dokumenty, ktére je potwierdzajg, to, ze uzyskat on kredyt na zakup
wspomnianego samochodu, w kohcu - zeznania S. K. o tym, ze ten
samochdéd posiadat skazany i z niego korzystat. To, ze Sgd odwotawczy 6w -
zasadnie wykazany - tancuch poszlak okreslit nieprawidtowo i niefortunnie
mianem domnieman nie jest jeszcze - w tym stanie rzeczy - wystarczajgce
do uznania, iz tylko przez to przeprowadzit nierzetelng kontrole odwotawczg,
a uzasadnienie zaskarzonego wyroku razgco uchybia normie art. 457 § 3
k.p.k. i to w sposdb, ktory moze miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego

orzeczenia.
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Nie jest tez tak, ze Sad odwotawczy obcigzyt skazanego obowigzkiem
przedstawienia dowodéw na swojg obrone. Dowodzg tego i to jednoznacznie
stwierdzenia zawarte na k. 3263 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Nie mozna
tez uznac¢ by wyeksponowany na wstepie kasacji zarzut razgcej niewspotmiernosci
kary byt trafny, skoro nie stwierdzono by przy jej wymierzaniu naruszono
jakiekolwiek przepisy, a w szczegolnosci te wskazane w poszczegolnych zarzutach
kasacji.

Wszystkie te powyzej przedstawione powody zadecydowatly o uznaniu
oczywistej bezzasadnosci kasacji obroncy skazanego.

Taka jej ocena pozwolita na rozpoznanie tej kasacji w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518
k.p.k.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono jak wyzej.



