Sygn. akt Il KK 222/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 listopada 2017 r.,
sprawy A. K.,

skazanego za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego [...] z dnia 13 pazdziernika 2016 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego [...] z dnia 26 stycznia 2016 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. R. T., Kancelaria Adwokacka [...], kwote 442,80 zt (czterysta
czterdziesci dwa ztotych osiemdziesiat groszy), w tym 23% VAT,
za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego z obowiazku uiszczenia kosztow

sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A. K. zostat oskarzony o to, ze:” w dniu 21 sierpnia 2000 roku, [...], w wojewodztwie
[...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z K. S. i D. K., co do ktérych toczy sie
odrebne postepowanie, dokonat wtamania do stoiska jubilerskiego w Hali [...], w ten
sposob, ze pod pretekstem remontu jednego ze stoisk, wniesiony w szafce z
drewna, zabrat w celu przywtaszczenia bizuterie r6znego rodzaju ze ztota i srebra o

tgcznej wartosci 95135 zt na szkode D. C., z tym, ze czynu tego dokonat przed



uptywem 5 lat od odbycia w okresach od 27.08.1996 roku do 30.08.1996 roku, od
19.09.1996 roku do 23.04.1997 roku i od 25.05.1997 roku do 15.10.1997 roku kary
3 lat i 6 m-cy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sadu
Okregowego [...] z dnia 25.02.2000 roku sygn. akt Il K [...] za przest. z art. 215 § 1
dkk oraz za przest. z art. 208 dkk tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1 kK.

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2016r., Sad Rejonowy [...] uznat A. K. za
winnego popetnienia czynu zarzuconego mu aktem oskarzenia i skazat go na kare
1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnos$ci; na podstawie art. 33
§ 2 kk orzekt wobec oskarzonego kare 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych
grzywny, okreslajgc wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu)
Ztotych.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca A. K. zarzucajac:

,obraze art. 6 k.p.k., tj. pozbawienie oskarzonego, A. K. prawa do obrony,
poprzez uniemozliwienie mu zadawania pytan swiadkowi, K.S. , w celu wyjasnienia
rozbieznosci w jego zeznaniach, obraze art. 6 EKPC (Dz. U. Nr 61, poz. 284),
polegajgca na przeprowadzeniu postepowania dowodowego, w zakresie
obejmujgcym dowdd rozstrzygajgcy o winie oskarzonego, z naruszeniem zasady
bezposredniosci,

* blgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy
wplyw na jego tres¢, a polegajgcy na uznaniu , ze oskarzony, A. K., dopuscit sie
popetnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, mimo istnienia w
zgromadzonym materiale dowodowym, watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego”.

W konkluzji skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez
uniewinnienie A. K. od popetnienia zarzucanego mu czynu, wzglednie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Oskarzony A.K. w osobistej apelacji zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci ,
zarzucajgc btgd w ustaleniach faktycznych. W uzasadnieniu argumentowat, iz w
sprawie mylnie uznano, ze zgromadzone dowody pozwalajg na uznanie jego

sprawstwa, podczas gdy materiat dowodowy wiasciwie oceniony nie pozwala na



ustalenie winy, a co za tym jego sprawstwa w zakresie przypisanego mu
przestepstwa.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie od popetnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2016r., Sgd Okregowy [...] zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obrohca, zaskarzajgc wyrok w
catosci na korzys¢ skazanego A.K. i zarzucajgc:

,1) naruszeniu przez Sgd Odwotawczy art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nie
wypetnienie obowigzku rozwazenia wszelkich wnioskow i zarzutow wskazanych w
apelacji, w odniesieniu do przypisanego oskarzonemu czynu z art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k., czym nastgpito takze naruszenie art. 5 § 2 k.p.k;;

2} razgcym naruszeniu przez Sgd Okregowy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 §
2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow i dokonanie w
razgco dowolny sposéb oceny zeznah oskarzonego K. S., powielajgc btad Sgdu
Rejonowego, ktory bezpodstawnie przypisat popetnienie  przestepstwa
oskarzonemu A.K.,

3) nie skorygowaniu uchybien popetnionych przez Sad | Instancji
wyrazajgcych sie oddaleniem - wbrew zasadzie okreslonej w art. 170 § 2 k.p.k. -
wnioskéw dowodowych obroncy oskarzonego o:

a) przestuchanie na rozprawie lub w drodze pomocy prawnej, swiadka K. S.
w celu wyjasnienia rozbieznosci w jego zeznaniach z wyjasnieniami oskarzonego.
Oskarzony w ramach swojego prawa do obrony, miat prawo do konfrontacji na sali
rozpraw,

4) obrazy art. 6 Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka polegajgcej na
przeprowadzeniu postepowania dowodowego w zakresie obejmujgcym dowod
rozstrzygajacy o winie oskarzonego, z naruszeniem zasady bezposredniosci,

5) oparciu orzeczenia - wbrew wymaganiom art. 410 k.p.k. - nie na
catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtdwnej, lecz na ich

fragmencie w postaci zeznan $wiadka K. S.,



6) eksperymencie procesowym w wyniku ktérego nie powiodta sie proba
wejscia do skrzyni uczestniczagcych w eksperymencie oséb. Trudno sie zgodzi¢ z
wnioskami nie powodzenia eksperymentu i mimo to zaliczenia go jako element
potwierdzajgcy sposob wtamania i umieszczenia w niej oskarzonego,

7) pominieciu - wbrew wymaganiom art. 457 § 2 k.p.k. - w uzasadnieniu
wyroku Sadu Odwotawczego uznania podniesionych w apelacji obronicy
oskarzonego zarzutow za bezzasadne, bez uzasadnienia powodow zajetego
stanowiska.

Wskazujgc na powyzsze, na zasadzie art. 537 k.p.k., skarzgcy wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego, a takze wyroku Sagdu
Rejonowego i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania, albo umorzenie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co
skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 523 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Unormowanie powyzsze
wyklucza zatem mozliwos¢ formutowania w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych i to zaréwno, gdy jest on podniesiony wprost, jak i wowczas, kiedy —
zmierzajgc do nieuprawnionego ominiecia ustawowego ograniczenia — przyjmuje
postaé zarzutu razgcej obrazy prawa.

Analiza zarzutéw kasacyjnych, sformutowanych przez obronce skazanego
A.K. jednoznacznie wskazuje, iz skarzgcy zmierza w niedopuszczalny sposéb do
zakwestionowania ustalen faktycznych w sprawie, ktére stanowity podstawe
przypisania skazanemu zarzucanego mu czynu, okreslonego w art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. Ustalenia te zostaty poddane prawidtowej kontroli odwotawczej
przez Sad Okregowego [...]. Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad odwotawczy
rzeczowo i wszechstronnie odniost sie do wszystkich zarzutow stawianych w
apelacji wywiedzionej przez obrohce ( a takze osobistej apelacji AK.) i w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wykazat powody akceptacji dla ustalen

faktycznych i prawnych przyjetych przez Sad | instancji, przekonywujgco



uzasadniajgc swoje stanowisko w tej kwestii. Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze
wniesiona przez obronce skazanego kasacja nie zawiera zasadnych argumentow,
ktére potwierdzatyby stawiany zarzut, iz Sgd odwotawczy przy rozpoznaniu apelacji
naruszyt tres¢ art. 433 § 2 k.p.k.

Obronca, stawiajgc zarzuty naruszenia norm prawa procesowego,
polegajgcego na faktycznym braku rozwazenia zarzutow apelacyjnych w
konsekwencji powiela te zarzuty, celem wywofania ponownej, dublujgcej kontroli
orzeczenia Sadu | instancji przez Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym, co
jest zabiegiem niedopuszczalnym na gruncie obowigzujgcych norm prawnych.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., opisanego w punkcie
pierwszym kasacji, nalezy wyraznie podkresli¢, Zze niedajgce sie usungc
watpliwosci, o ktorych mowi niniejszy przepis, to watpliwosci istniejgce obiektywnie
- nieusuniete przez Sad lub tez zinterpretowane na niekorzy$¢ oskarzonego. Takich
watpliwosci w przedmiotowym postepowaniu nie byto. Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 22.09.2016r. (Il KK 144/16,LEX nr 2135369) wskazat: ,Danie
wiary jednym dowodom i odmaowienie jej innym nie oznacza istnienia watpliwosci, o
ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k.”. Zaprezentowane stanowisko w wymienionym
wyzej orzeczeniu jest adekwatne na gruncie przedmiotowej sprawy.

Rowniez zarzut razgcego naruszenia przepiséw postepowania w postaci art.
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., sformutowany w punkcie drugim kasacji nie
moze by¢ uznany za skuteczny. Zarzut naruszenia wskazanego przepisu moze by¢
stawiany wyrokowi sgdu odwotawczego tylko wtedy, gdy sad ten prowadzit wiasne
postepowanie dowodowe, wzglednie zmieniajgc wyrok sgdu pierwszej instancji,
odmiennie ocenit przeprowadzone przez ten sgd dowody. W przedmiotowej
sprawia taka sytuacja nie miata miejsca.

Zarzuty naruszenia przepisow art. 6 EKPC oraz art. 170 § 2 k.p.k., poprzez
naruszenie zasady bezposredniosci, zostat zdublowany =z apelacji i byty
przedmiotem rozwazan Sgdu odwotawczego, co znalazto nalezyte odzwierciedlenie
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Trafny jest poglad tego Sadu, iz Sad
Rejonowy [...] prawidtowo zastosowat przepis art. 391 § 1 k.p.k. Takze oddalenie
wniosku dowodowego, w $wietle przestanek, jakimi kierowat sie Sgd nalezy oceni¢

jako decyzje zgodng z art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.. Fakt, ze swiadek K. S. na state



przebywa za granicg i nie udato mu sie doreczy¢ skutecznie wezwania na
rozprawe, uprawniat Sgd do zastosowania art. 391 § 1 k.p.k., ktéry to przepis
wprowadza odstepstwo od zasady bezposredniosci przy przeprowadzaniu dowodu
z zeznan swiadka. W tej sytuacji nie ulega wiec watpliwosci, ze réwniez w tym
zakresie nie doszto do obrazy przywotanych w kasacji przepiséw.

Z tych wzgledow kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢, jako

oczywiscie bezzasadna.

kc



