Sygn. akt Il KK 222/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2013 r.,

sprawy W. J. P.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 291 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 20 grudnia 2012 .,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 5 lipca 2012 .,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego W. J. P. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
W. P. zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w M. wyrokiem z dnia 5 lipca 2012 r., wydanym w sprawie Il
K .../10, uznat W. P. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 291 § 1 k.k., za
ktore wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci i grzywny, a na podstawie art.
69 § 1 kk. i §2 kk. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary

pozbawienia wolnoéci zawiesit warunkowo na okres 4 lat proby.



Sad Okregowy w G., po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obronhcy
oskarzonego, wyrokiem z dnia 20 grudnia 2012 r. w sprawie Xl Ka .../12 utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Od powyzszego wyroku Sgdu odwotawczego, kasacje na korzys¢ skazanego
W. P. wnidst jego obronca.

Zarzucajgc:

1. naruszenie przepiséw postepowania majgce bezposredni wptyw na tre$¢
orzeczenia w szczegolnosci art. 433§ 1i2wzw. zart. 457 § 2i 3 k.p.k. w
zw. z art. 440 w zw. z art. 438 pkt 1, 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 10
kpk.wzw.zart. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. zart. 14 § 1 wzw. z art. 413 § 1
pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 332 § 1 pkt 2-4 oraz art. 414 § 1 wzw. z art. 17 § 1
pkt 1 k.p.k. oraz art. 399 § 1 k.p.k., polegajgce na nieprawidtowym
rozpoznaniu zarzutu postawionego w punkcie lll.1. apelaciji;

2. naruszenie przepisOw postepowania majgce bezposredni wptyw na tresé
orzeczenia w szczegolnosci art. 433§ 1i2wzw. zart. 457 § 2i 3 k.p.k. w
zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k., polegajgce na
nieprawidtowym rozpoznaniu zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
postawionego w pkt II.1. oraz 1.3 i 4 apelacji;

3. naruszenie przepisOw postepowania majgce bezposredni wptyw na tresé
orzeczenia w szczegolnosci art. 433 § 112w zw. zart. 457 § 2i 3 k.p.k. w
zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw.
z art. 442 § 3 k.p.k., polegajgce na nieprawidtowym rozpoznaniu zarzutu
postawionego w punkcie I11.2. apelaciji.

Prokurator Prokuratury Okregowej w G. wniést o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego W. P. jest oczywiscie
bezzasadna, z uwagi jednak na ztozony wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia
postanowienia, Sgd Najwyzszy zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k. ustosunkuje sie
do zarzutow podniesionych w tej kasaciji.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze W. P. Sad Rejonowy w M.,

prawomocnym wyrokiem z dnia 5 lipca 2012 r za czyn z art. 291 § 1 k.k. wymierzyt



kare roku pozbawiania wolnosci, ktérej wykonanie zostato warunkowo zawieszone
na czteroletni okres proby. W takiej sytuacji, zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k.
wniesienie kasacji na korzys¢ skazanego jest ustawowo niedopuszczalne.
Ograniczenie to, zgodnie z § 4 pkt 1 tegoz przepisu nie dotyczy jedynie uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k.

Stusznie wskazuje prokurator w odpowiedzi na kasacje, ze zostata ona
sformutowana przez obronce skazanego w sposdb powodujgcy znaczne trudnosci
w podjeciu rzeczowej i merytorycznej polemiki zarowno z zarzutami jak i
argumentacjg zawartg w uzasadnieniu kasacji, szczegodlnie ma to znaczenie w
czesci odnoszgcej sie wprost do bezwzglednej przyczyny odwotawczej, gdyz autor
kasacji nie konkretyzuje na czym miato polegac to uchybienie. Jedynie, niejako na
marginesie, opisujgc na czym miato polegaé¢ naruszenie przepisdbw postepowania,
skarzgcy wywodzi, ze przy wydaniu wyroku Sadu | instancji zachodzita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela. To stwierdzenie oraz powotanie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. wskazuje, ze
podstawg tego zarzutu winien byC¢ przepis art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., a nie jak
wskazano w kasacji art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Brak przejrzystosci przywotanych
podstaw wywiedzenia kasacji oraz prawidlowego opisu zarzutu powoduje, ze
dopiero siegniecie do argumentéw podniesionych uprzednio w apelacji, pozwala
przyja¢, ze intencjg skarzgcego byto wykazanie, iz przy wydaniu prawomocnego
wyroku w sprawie W. P. zachodzita okolicznos¢ wytgczajgca postepowanie w
postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela. Takiego braku skargi autor
kasacji upatruje w uznaniu oskarzonego winnym popetnienia przestepstwa z art.
291 § 1 kk., w sytuacji gdy w akcie oskarzenia zarzucono popetnienie
przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.

Analiza akt sprawy wskazuje, ze zarzut wystgpienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w postaci
braku skargi upragnionego oskarzyciela jest catkowicie chybiony. Sad | instancji
dokonujgc zmiany opisu czynu oraz kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego W. P. i
uznajgc go winnym popetnienia czynu z art. 291 § 1 k.k., nie wykroczyt poza
granice oskarzenia z uwagi na tozsamosS¢ zdarzenia historycznego.

Wyznacznikiem w niniejszej sprawie zachowanej tozsamosci czynu zarzucanego i



przypisanego skazanemu jest bowiem ten sam przedmiot ochrony (pomimo, ze sad
zawezit w wyroku odpowiedzialnos¢ jedynie do czesci pochodzgcych =z
samochodu), ta sama osoba pokrzywdzonego, zgodnos¢ co do czasu oraz miejsca
popetnienia przestepstwa.

Pozostate zarzuty naruszenia prawa procesowego zawarte w kasacji sg
niedopuszczalne, co zwalnia Sad Najwyzszy z dokonywania jakichkolwiek
rozwazan na ich temat.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego W. P. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.



