I KK 221/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego,
w sprawie L. T.

skazanego z art. 190 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 listopada 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc
od wyroku Sgdu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 28 maja 2024 r., sygn. akt |l K 1836/23,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze i przekazuje sprawe w tym zakresie Sagdowi Rejonowemu w

Gorzowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania.

[3.0.]

Andrzej Tomczyk Waldemar Ptéciennik Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE



[l KK 221/25 2

L. T. zostat oskarzony o to, ze
.. W dniu 04 listopada 2023 r. w G.. przy ul. D. w karetce, naruszyt nietykalno$¢
funkcjonariuszy publicznych M. R. oraz J. T. tj. ratownikbw medycznych z
Wojewddzkiej Stacji Pogotowia Ratunkowego, podczas i w zwigzku z wykonywaniem
obowigzkow stuzbowych ratownika medycznego w taki sposéb, ze zacisnietg piescig
uderzyt w prawg reke na wysokosci przedramienia czym spowodowat obrzek oraz
zaczerwienienie przedramienia prawego n/s J. T. , oraz w taki sposéb, Zze zaci$nietg
piescig uderzyt w twarz w okolice lewego oka czym spowodowat zaczerwienienie i
obrzek lewej strony twarzy n/s M. R. , a takze w tym samym miejscu i czasie
zniewazyt stowami powszechnie uznanymi za obelzywe Ratownikow Medycznych M.
R.orazJ. T.,t.oczynzart. 222§ 1 kk.wzb. zart. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k.,
[I. W dniu 04 listopada 2023 r. w G. przy ul. D. w karetce, grozit pozbawieniem zycia
i zdrowia Ratownikowi Medycznemu J. T. wzbudzajgc u pokrzywdzonego obawe, iz
grozba zostanie spetniona, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.”

Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim, wyrokiem z dnia 28 maja 2024 r.,
sygn. akt Il K 1836/23:
I. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu opisanego w
pkt | czesci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, ze doszto do niego przy ulicy D. oraz
w karetce, kwalifikujgc ten czyn jako wystepek z art. 222 § 1 k.k. w zb. z art. 226 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., i za to na podstawie art 222 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3
k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 130 stawek dziennych w kwocie 10 zi
kazda;
Il. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu opisanego w
pkt Il czesci wstepnej wyroku, i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyt mu
kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych w kwocie 10 zt kazda;
lll. na podstawie art. 85 §1 k.k. i art. 86 §1 i 2 k.k. w miejsce orzeczonych kar
jednostkowych orzekt kare tgczng grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych w
kwocie 10 zt kazda.

Wyrok ten, niezaskarzony przez zadng ze stron, uprawomocnit sie z dniem 5

czerwca 2024 r.
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W dniu 9 kwietnia 2025 r. Prokurator Generalny, dziatajgc na podstawie art.
521 § 1 k.p.k., wniost kasacje od powyzszego wyroku. Zaskarzyt go w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze na niekorzys¢ skazanego i zarzucit:
.. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego - art. 33 § 1a pkt 3 k.k., polegajgce na wymierzeniu oskarzonemu L. T.
zaczynzart. 222 §1k.k.wzb.zart. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., kary grzywny
w wysokosci 130 stawek dziennych po 10 zt, mimo ze w sankcji art. 222 § 1 k.k.
stanowigcym stosownie do tresci art. 11 § 3 k.k. podstawe wymiaru kary,
przewidziane jest zagrozenie karg grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnosci do lat 3, w zwigzku z czym kara grzywny nie mogta zosta¢ wymierzona w
wysokosci nizszej od 150 stawek;
Il. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego - art. 190 § 1 k.k., polegajgce na wymierzeniu oskarzonemu L. T. za
popetnienie czynu zakwalifikowanego na podstawie wskazanego przepisu kary
grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 10 zt, mimo ze w sankgcji art. 190 §
1 k.K. przewidziane jest zagrozenie wytgcznie karg pozbawienia wolnosci.

Podnoszgc powyzsze, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w

Gorzowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna.

Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim, wymierzajgc oskarzonemu kare za
przypisane mu czyny, dopuscit sie wskazanych w zarzutach kasacji naruszen
przepisow prawa materialnego w brzmieniu obowigzujgcym od 1 pazdziernika 2023r.

Jezeli chodzi o pierwszy z przypisanych oskarzonemu czynéw, wypetniajgcy
znamiona przestepstwa z art. 222 § 1 kk.wzb. zart. 226 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2
k.k. to, zgodnie z art. 11 § 3 k.k., podstawe wymiaru kary stanowit art. 222 § 1 k.k.
jako przewidujgcy kare surowszg. Za naruszenie nietykalnosci cielesnej
funkcjonariusza publicznego podczas lub w zwigzku z petnieniem obowigzkow
stuzbowych sprawcy tego przestepstwa grozi grzywna, kara ograniczenia wolnosci

albo pozbawienia wolnosci do lat 3.
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Przepis art. 33 § 1a pkt 3 k.k., w brzmieniu obowigzujagcym od dnia 1
pazdziernika 2023 r., wprowadzit zasade, ze, o ile ustawa nie stanowi inaczej, w
przypadku czynu zagrozonego karg pozbawienia wolnosci przekraczajgcg 2 lata i
alternatywnie karg grzywny, grzywne wymierza sie w wysokosci nie nizszej od 150
stawek. Przepis ten znajduje zastosowanie w niniejszej sprawie i powinien by¢ wziety
pod uwage przez Sad przy orzekaniu kary grzywny za pierwszy z przypisanych
oskarzonemu czynow, co nie miato miejsca. W efekcie doszto do naruszenia art. 33
§ 1a pkt 3 k.k. poprzez wydanie orzeczenia sprzecznego z jego trescig i wymierzenia
L. T. kary grzywny w wymiarze 130 stawek dziennych po 10 z, podczas gdy
minimalna liczba stawek dziennych za czyn z art. 222 § 1 k.k. wynosi obecnie 150.
Uchybienie to miato charakter razgcy i wywarto istotny wptyw na tres¢ wyroku.

Sad Rejonowy dopuscit sie naruszenia przepisu prawa materialnego takze
przy orzekaniu kary za drugi z przypisanych oskarzonemu czynow. Przestepstwo
grozby karalnej z art. 190 § 1 k.k od momentu wejscia w zycie nowelizacji Kodeksu
karnego, dokonanej ustawg z dnia 7 lipca 2022 r. (Dz. U. poz. 2600 ze zm.), tj. od
dnia 1 pazdziernika 2023 r., zagrozone jest wytgcznie karg pozbawienia wolnosci do
lat 3, a nie, jak wczesdniej, grzywng, karg ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnosci do lat 2. Z tego wzgledu wymierzenie przez Sad oskarzonemu kary grzywny
za ten czyn stanowito naruszenie art. 190 § 1 k.k. w jego aktualnym brzmieniu.

Majgc na uwadze razgcy charakter wskazanych w kasacji uchybien, jak
réwniez ich istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, nalezato orzeczenie to
uchyli¢ w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze, w tym zakresie przekazac
sprawe Sadowi Rejonowemu w Gorzowie Wielkopolskim do ponownego

rozpoznania.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[3.0.]

[a.d]

Andrzej Tomczyk  Waldemar Ptociennik  Eugeniusz Wildowicz



