I KK 218/25

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2025rr.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 czerwca 2025 r.,

w sprawie H.N.

skazanego z art. 190 § 1 k.k. i in.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnowie

z dnia 25 pazdziernika 2024 r., sygn. akt || Ka 384/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Tarnowie
z dnia 10 czerwca 2024 r., sygn. akt |l K 374/24,

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowie, wyrokiem z dnia 10 czerwca 2024 r., sygn. akt Il
K 374/24, uznat H.N. za winnego tego, ze dziatajgc w krétkich odstepach czasu i z
wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci:
1. w dniu 17 grudnia 2023 r. w T., woj. [...], kierowat wobec K.N. grozby
pozbawienia zycia, czym wzbudzit u zagrozonej uzasadniong obawe, ze

zostanie ona spetniona, a ponadto naruszyt nietykalnosé cielesng K.N., w
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ten sposob, ze szarpat jg, popychat i ciggngt za wiosy, przy czym

zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co

najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine
przestepstwo podobne;

2. w dniu 17 grudnia 2023 r. w T., woj. [...], kierowat wobec ND. grozby
pozbawienia zycia, czym wzbudzit u zagrozonej uzasadniong obawe, ze
zostang one spetnione, a ponadto poprzez szarpanie i ciggniecie za wiosy
naruszyt nietykalnos¢ cielesng N.D. oraz zniewazyt wymieniong w ten
sposob, ze kierowat pod jej adresem stowa wulgarne powszechnie
uznawane za obelzywe, przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo podobne -

co zostato uznane za cigg przestepstw z art. 190 § 1 kk.iart. 217 § 1 kk. w zw. z

art. 11 §2kk.wzw.zart. 64§ 1kk.iart. 190§ 1 k.k.iart. 216 § 1 k.k. i art. 217 §

1kk.wzw.zart. 11§ 2 kk.wzw. zart. 64 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. i za co,
na mocy art. 190 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Ponadto orzekt wobec oskarzonego

zakaz zblizania sie do pokrzywdzonych K.N. i N.D. na odlegtos¢ mniejszg niz 20

metrow, na okres 2 lat, oraz zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi K.N. i N.D.

W sposob bezposredni i posredni na okres 2 lat. Dodatkowo orzekt wobec

oskarzonego obowigzek czesciowego zadosCuczynienia za wyrzgdzong krzywde

poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych kwot po 1.000 ztotych. W wyroku
rozstrzygnieto takze o kosztach.

Powyzsze orzeczenie zostato zaskarzone apelacjg obroncy oskarzonego,
ktéra zarzucita naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a to art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
a takze — alternatywnie - zarzut btedu w ustaleniach faktycznych oraz zarzut
orzeczenia razgco surowej kary oraz $rodkow karnych. Majgc na wzgledzie
powyzsze obrohca wniosta 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego bgdz - alternatywnie — o zmiane kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego oskarzonego z art. 217 § 1 k.k. na art. 217 § 2 k.k., lub wymierzenie

oskarzonemu tagodniejszej kary.
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Sad Okregowy w Tarnowie, wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2024 r., sygn.
akt Il Ka 384/24, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku wywiodta obronca oskarzonego, zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajgc mu razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny
wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. przez dokonanie nienalezytej kontroli
instancyjnej, polegajgcej na lakonicznym odniesieniu sie przez Sad I
instancji do szeregu zarzutéw podniesionych w apelacji i ograniczenie sie w
tym zakresie niemal wytgcznie do podzielenia argumentacji Sadu | instanc;j;

2. art. 437 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku, na skutek
btednego uznania, ze Sad | instancji nie naruszyt art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. przez dowolng ocene zebranego materiatu
dowodowego, razgco naruszajgcg zasady wiedzy, logiki i doswiadczenia
zyciowego, wyrazajgca sie w:

1. przyznaniu waloru wiarygodnosci zeznaniom swiadkow — K.N. oraz

N.D., podczas gdy byly one sprzeczne miedzy sobg oraz roznity sie w
zaleznoéci od etapu postepowania, a ponadto pozostawaty w
sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonego i przedtozonymi przez
jego obronce w toku sprawy dokumentami w postaci: korespondenciji
z aplikacji M. oskarzonego z corkg J. N. oraz pokrzywdzong — K.N., a
takze wydruku z rozmow sms oskarzonego z K.N. z dnia 17 grudnia
2023r.,

2. odmowie przyznania  waloru  wiarygodnosci  wyjasnieniom

oskarzonego w czesci w jakiej nie przyznat sie do popetnienia
zarzuconych mu czynoéw, mimo iz byly one logiczne, zgodne z
doswiadczeniem  zyciowym oraz przedstawionymi w  toku
postepowania dokumentami w postaci: korespondenciji z aplikacji M.
oskarzonego z corkg J.N. oraz pokrzywdzong K.N., a takze wydruku z
rozméw sms oskarzonego z K.N. z dnia 17 grudnia 2023 r.,

3. btednym przyjeciu, ze pokrzywdzone — K.N. i N.D. obawiaty sie grozb

wypowiadanych przez oskarzonego, w sytuacji gdy ich zachowanie

Swiadczy o przeciwnym wniosku, tj. pokrzywdzone nie uciekly z
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miejsca zdarzenia, lecz spokojnie pozostaty na miejscu, ponadto
pokrzywdzona — K.N. przed zdarzeniem wyrazata zgode na spotkania
oskarzonego z matoletnimi dzie¢mi, wobec czego nie mogta sie
obawiac jego zachowania,

4. pominieciu okolicznosci zdarzenia, tj. sprowokowania zachowania
oskarzonego przez pokrzywdzong — K.N., ktéra juz na poczagtku
spotkania z oskarzonym w dniu zdarzenia zagrozita mu, ze wiecej nie
zobaczy ich dzieci, co wywotato jego emocjonalne zachowanie,

5. pominieciu okolicznosci, iz pokrzywdzone — K.N. i N.D.
odpowiedziaty naruszeniem nietykalnosci cielesnej oskarzonego, a w
konsekwencji  prawidtowa  kwalifikacjia czynu  zarzucanego
oskarzonemu to art. 217 § 2 k.k.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz uniewinnienie skazanego od zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Tarnowie do ponownego rozpoznania,
badz o zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonego z art. 217 § 1
k.k. na art. 217 § 2 k.k., a w konsekwencji wymierzenie mu tagodniejszej kary.

Odpowiedz na kasacje ztozyt prokurator, wnoszac o jej oddalenie ze wzgledu
na oczywistg bezzasadnosc.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacje nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadng, a to pozwolito oddali¢ jg
na posiedzeniu bez udziatu stron.

Wywdd kasacji ograniczat sie wiasciwie do kwestionowania ustalen
faktycznych, poczynionych przez Sad pierwszej instancji i zaaprobowanych przez
Sad odwotawczy. Powyzszej oceny nie zmienia formalny opis zarzutow, ktére prima
facie wskazywaty na naruszenia przepisdw procedury. Istota podniesionych
argumentow zmierzata bowiem do wykazania btedéw w ustaleniach faktycznych, na
co trafnie zwrécono uwage w prokuratorskiej odpowiedzi na kasacje. Majac
powyzsze na uwadze, przypomniec nalezy, ze postepowanie sgdowe prowadzone
na podstawie przepisbw Kodeksu postepowania karnego jest dwuinstancyjne.
Konsekwencjg tego rozwigzania systemowego jest nadanie kasacji charakteru

nadzwyczajnego srodka =zaskarzenia, stuzgcego do eliminowania z obrotu
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prawnego prawomocnych i podlegajacych wykonaniu orzeczen, ktore sg dotkniete
naruszeniem prawa, ale nie kazdym, ale jedynie razgcym i to takim, ktére mogto
mieC istotny wptyw na treS¢ wyroku sgdu odwotawczego, gdyz to przeciwko
orzeczeniu tego sadu jest kierowana kasacja. Oznacza to, ze Sad Najwyzszy,
orzekajgc w postepowaniu kasacyjnym, nie jest uprawniony do kontrolowania i
weryfikowania ustalen faktycznych.

Patrzac z tej perspektywy na zarzuty kasacji, odczytywane figcznie z
argumentacjg zawartg w jej uzasadnieniu, stwierdzi¢ nalezy, ze ich podniesienie
jest niczym innym jak probg ponowienia kontroli odwotawczej. Kontrola ta zostata
juz przeprowadzona, a to, ze jej wyniki nie spetniajg oczekiwan skazanego nie
Swiadczy o jej wadliwosci.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku przeprowadzona z perspektywy
stanowiska Sadu pierwszej instancji — ktére w catej rozciggtosci zyskato aprobate
instancji odwotawczej — oraz zarzutéw podnoszonych w apelacji prowadzi do
wniosku, ze Sad Okregowy dostatecznie wywigzat sie ze swoich obowigzkdéw
kontrolnych. Zauwazy¢ przy tym trzeba, Zze kasacja nie zarzuca Sadowi
odwotawczemu, iz nie rozpoznat zarzutow apelacji, lecz ze odni6st sie do nich
ogolnikowo — lakonicznie uzasadniajg ich nieuwzglednienie.

Whbrew stanowisku skarzgcej, w tym zakresie Sgd odwotawczy nie naruszyt
przepisow art. 433 § 2 kop.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku pozwala stwierdzi¢, ze Sgd Okregowy w sposéb przejrzysty i
zrozumiaty dat odpowiedz na pytanie o to, czym kierowat sie uznajgc apelacje za
niezasadna.

Przechodzgc do analizy pierwszego ze sformutowanych zarzutow,
dotyczgcego rzekomo nienalezytej kontroli instancyjnej nalezy wskazac, ze w
ocenie Sadu Najwyzszego Sad odwotawczy odnidst sie do wszystkich,
podniesionych przez obrone argumentéw. Nie tylko zaakceptowat stanowisko Sgdu
pierwszej instancji, ale takze odnidst sie bezposrednio do tez apelacji. Wskazat, z
jakich wzgledéw odrzuci¢ nalezy ocene materiatu dowodowego, lansowang przez
obrone, zwracajgc uwage na szerszy kontekst zdarzenia, obejmujgcy chociazby
wczesniejsze skazanie za przestepstwo znecania nad pokrzywdzong w niniejszej

sprawie (k. 171). Nalezy przy tym podkresli¢, ze rolg Sgdu odwotawczego nie jest
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zaprezentowanie ponownej, holistycznej oceny materiatu dowodowego, ale
wytgcznie weryfikacja oceny dziatan Sadu pierwszej instancji pod katem
ewentualnych bteddw. W tej perspektywie zaskarzony wyrok zastuguje na petng
akceptacje, zas pierwszy zarzut uznac nalezy za oczywiscie bezzasadny.

W podobny sposob oceni¢ nalezato oceni¢ takze drugi ze sformutowanych
zarzutéw, odnoszacy sie juz bezposrednio do akceptacji rzekomo wadliwych
ustalen faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej instancji. Takze i w tym
zakresie stanowisko obrony nie zastugiwato na uwzglednienie — sprowadzato sie
bowiem do kwestionowania prawidtowo ustalonych faktow, ktérych weryfikacja — jak
juz weczesniej zaznaczono — nie stanowi przedmiotu postepowania kasacyjnego.

Niemniej jednak zauwazyc trzeba, ze podnoszone przez obrone rozbieznosci
w zeznaniach K.N. oraz N.D. miaty charakter marginalny i nie dotyczyty istoty
zarzucanego czynu. Kluczowe fragmenty ich depozycji korespondowaty ze sobg
oraz — co istotne — z zapisami monitoringu. Trafnie uznano je za wiarygodne i
zaaprobowano w toku kontroli instancyjnej. Jednoczesnie treS¢ wyjasnien
oskarzonego pozostawata w sprzecznosci z pozostatym, niebudzgcym watpliwosci,
materiatem dowodowym. Sad odwotawczy zasadnie podniést, ze dla oceny
wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego w zakresie dotyczgcym czynu nie miaty
znaczenia wczesniejsze rozmowy, prowadzone przez niego z corkg badz
pokrzywdzong - za posrednictwem aplikacji M. bgdz w formie smséw (k. 123-157).

Jak trafnie wskazano w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego — dla
oceny realizacji znamion przestepstwa z art. 190 k.k. kluczowe znaczenie reakcja
na grozbe w danym momencie, a nie wczesniejsze relacje miedzy pokrzywdzong a
sprawca.

Nie sposéb takze uznac, ze zachowanie pokrzywdzonej K.N. usprawiedliwito
fizyczng napas¢ na nig oraz na jej sgsiadke. Sgd odwotawczy trafnie potraktowat
zachowanie pokrzywdzonej jako czyn stanowigcy reakcje obronng, nie dajgcy
podstaw do zastosowania art. 217 § 2 k.k. Nie moze uj$¢ uwadze, ze oskarzony byt
juz skazany na kare pozbawienia wolnosci za znecanie nad cztonkami najblizszej

rodziny.
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W ocenie Sgdu Najwyzszego zaskarzony wyrok nie jest obarczony btedami,
o0 na ktére wskazata obrona. Majgc na wzgledzie powyzsze, kasacje nalezato

oddali¢, jako oczywiscie bezzasadna.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono po mysli art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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