Sygn. akt Il KK 216/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie K. M.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 25 czerwca 2019 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w O.

z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt VII K [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego K. M. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt VIl K [...],

uznat m.in. K. M. za winnego tego, ze:

l. (XX alo) w okresie od lipca do wrzesnia 2011 r. w restauracji H. przy trasie
krajowej nr [...] w okolicy M., a takze w M. i jej okolicy, wojewddztwo [...], dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z X. Y., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej uczestniczyt w obrocie

to jest:



- w lipcu 2011 r. w restauracji H. przy trasie krajowej nr [...] w okolicy M. przekazat
X. Y. $rodek odurzajgcy w postaci haszyszu, to jest sprasowanej zywicy konopi
innych niz witdkniste, o tgcznej wadze netto 500 gramdw, to jest w znacznej ilosci,
celem pozniejszego przekazania innym osobom, po czym za wymieniony srodek
odurzajacy otrzymat od X. Y. 5.000 zt;
- w sierpniu 2011 r. w M. przekazat X. Y. srodek odurzajgcy w postaci haszyszu,
to jest sprasowanej zywicy konopi innych niz wtdkniste, o tgcznej wadze netto 2000
gramow, to jest w znacznej ilosci, celem pdzniejszego przekazania innym osobom,
- w okresie sierpien - wrzesien 2011 r. w okolicy M., przekazat X. Y. srodek
odurzajgcy w postaci haszyszu, to jest sprasowanej zywicy konopi innych niz
witokniste, o tgcznej wadze netto 500 gramow, to jest w znacznej ilosci, celem
pozniejszego przekazania innym osobom,
po czym za wymieniony srodek odurzajgcy w postaci haszyszu o fgcznej wadze
netto 2000 gramow i marihuany o tgcznej wadze netto 500 gramow otrzymat
od X. Y. 21.000 zt jako czes¢ z ustalonej kwoty 24.000 zi, tj. przestepstwa z art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179,
poz. 1485 z pozn. zm.) w zw. z art. 12 k.k. i wymierzyt mu kary 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny po 50 zt kazda
(pkt la wyroku);

II. (XXI a/o) w okresie 14-16 wrzesnia 2011 r. w M., dziatajagc wspoinie
i w porozumieniu z X. Y. i innymi osobami, przyjat samochdéd marki M. [...],
nrrej[...], o wartoéci okoto 30.000 z, celem dalszego zbycia tego pojazdu
i utatwienia innej, ustalonej osobie wytudzenia odszkodowania poprzez zgtoszenie
nieistniejgcej kradziezy pojazdu, przy czym za samochdd ten kwote 2.000 zt
zaliczyt X. Y. na poczet dlugu za narkotyki, tj. przestepstwa z art. 291 § 1 k.k.
iart. 18 § 3 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. i w zw. zart. 11 § 2 kk. i przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci
(pkt Ib wyroku).

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k., przy zastosowaniu art. 4

§ 1 k.k., wymierzyt wobec oskarzonemu kare taczng 3 lat pozbawienia wolnosci
(pkt IVa), a na podstawie art. 45 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., orzekt
przepadek korzysci majgtkowej w kwocie 26.000 zt. (pkt VI a wyroku).



Wyrokiem tym zostali tez skazani dwaj inni oskarzeni.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obrohcy oskarzonych. Obronca

K. M. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej tego oskarzonego, w catosci. Zarzucit:

.. Obraze prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia

(art. 438 pkt 2 k.p.k.), a polegajacg na naruszeniu:

1. art. 7 k.p.k. poprzez wybiorczg, fragmentaryczng, jednostronng i subiektywna,

aprzy tym razgco wrecz dowolng ocene dowodow, co przekracza ramy

swobodnej oceny dowodow, w tym:

a) poprzez dowolng ocene zeznan swiadka X. Y., polegajgcg na bezpodstawnym i

bezkrytycznym przyjeciu, ze zeznania te sg w petni wiarygodne i ,jasne, spojne i
konsekwentne”, w sytuacji gdy zeznania te sg niespdjne, zawierajg liczne
wzajemne, wewnetrzne sprzecznosci oraz niedorzecznosci oraz sg sprzeczne z
doswiadczeniem zyciowym, bez wskazania przy tym w sposob precyzyjny czym
Sad kierowat sie przyznajgc im walor wiarygodnosci, w szczegdlnosci majgc na
wzgledzie, ze $wiadek ten byt bezposrednio zainteresowany wynikiem
przedmiotowego postepowania i miat interes w tym, aby obcigzy¢ oskarzonego,
a ponadto depozycje X. Y. zawieraty wiele niepotwierdzonych informacji, czego
Sad | instancji w uzasadnieniu wyroku nie oméwit, naruszajgc przepis art. 424
k.p.k.,

b) poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zeznah swiadka B. L.

polegajgcej na bezpodstawnym uznaniu, ze swiadek ten podat, jakoby oskarzony
postugiwat sie pseudonimem ,G.”, podczas gdy z tresci protokotu przestuchania
wynika, ze byt on jedynie uzywany przez pracownikdw oskarzonego miedzy soba,
a sam oskarzony nie miat o nim wiedzy, co koresponduje z wyjasnieniami
oskarzonego zfozonymi na posiedzeniu w przedmiocie tymczasowego
aresztowania, z ktérych wynika, ze nigdy nie postugiwat sie pseudonimem ,G.”,

.art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez czynienie ustalen faktycznych
na podstawie wyselekcjonowanego materiatu, nie zas wszystkich dowodoéw
zgromadzonych w sprawie, akcentujgc wbrew zasadzie obiektywizmu
okolicznosci niekorzystne dla oskarzonego, przy jednoczesny pominieciu bgdz

bagatelizowaniu okolicznosci dla niego korzystnych, w tym pominiecie



przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okolicznosci wynikajgcych
zzeznan:D.L.,M.D., T.O.,B. M., P. G;

Il. btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia majacy
wptyw na jego tres¢ (art. 438 pkt 3 k.p.k.), wynikajacy z obrazy wyzej wymienionych
przepisow postepowania a polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony jest sprawcag
czyndéw zabronionych opisanych w pkt | i Il czesci wstepnej zaskarzonego wyroku,
podczas gdy swobodnie ocenione dowody, w szczegdlnosci za$ racjonalna
i obiektywna, a zarazem swobodna w rozumieniu przepisu art. 7 k.p.k. ocena
zeznan swiadkow nie daje zadnych podstaw do przyjecia sprawstwa oskarzonego
za wykazane i udowodnione.”

Dodatkowo z ostroznosci procesowej zarzucit:

J1l. Razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci
w wymiarze bezwzglednym 3 lat”.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty, wniéost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czyndw,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, zwalniajgc oskarzonych od kosztéw sgdowych
za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go
w catosci, wnidst obrohca aktualnie skazanego K. M.. Podat, Zze skarge opiera na
nastepujgcych podstawach:

.l. W zakresie punktu | lit. a czesci rozstrzygajacej wyroku Sadu | instancji — co
do czynu opisanego w punkcie | czeéci wstepnej tego wyroku (XX alo),
utrzymanego w mocy przez wyrok Sadu Odwotawczego, a to polegajagce
na popetnieniu przestepstwa z art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. — razgcym naruszeniu prawa
procesowego, ktére miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie wszystkich zarzutow,
wybiorcze i dowolne, a przy tym jednostronne ustosunkowanie sie do nich

wynikajgce ze skoncentrowania sie jedynie na wskazaniu okolicznosci mogacych



Swiadczy¢ o tym, ze oskarzony moégt dopusci¢ sie wszystkich zarzucanych mu

czyndéw, w tym w szczegdlnosci oparcie sie w zasadzie wytgcznie na depozycjach

X. Y., co w konsekwencji doprowadzito do oceny materialu dowodowego z

naruszeniem zasady okreslonej w art. 7 k.p.k.

Il. w zakresie punktu I lit. b czesci rozstrzygajgcej wyroku Sgdu | instancji — co

do czynu opisanego w punkcie |l czesci wstepnej tego wyroku (XXI a/o),

utrzymanego w mocy przez wyrok Sgdu Odwotawczego, a to czynu polegajgcego

na popetnieniu przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. i art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286

§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. — razgcym naruszeniu prawa materialnego, a to:

1. art. 291 § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie, pomimo braku realizaciji
znamion przestepstwa stypizowanego w tym przepisie;

2. art. 18 § 3 kkk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie,
pomimo poczynienia przez Sady obu instancji ustalen faktycznych — nawet
przy zatozeniu ich  prawidtowosci — uniemozliwiajgcych zastosowanie
wskazanych przepiséw.”

W konkluzji autor kasacji wniost o ,uchylenie zaskarzonego wyroku i — przy
uznaniu, ze skazanie jest oczywiscie niestuszne — uniewinnienie oskarzonego K. M.
od zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt |, Il czesci wstepnej wyroku Sadu |
instancji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania”.

W skardze obronca zamie$cit rowniez wniosek o wstrzymanie, do czasu
rozpoznania kasacji, wykonania wyroku skazujgcego oskarzonego.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w O.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji,
co skutkowato jej oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k., t{j.
na posiedzeniu bez udziatu stron. Niezaleznie od tego, ze wiodgcy wniosek kasacji
nie zostat prawidtowo sformutowany (postulujgc uniewinnienie skazanego, obronca
powinien zwrdoci¢ sie o uchylenie takze wyroku Sadu pierwszej instancji),
w pierwszej kolejnosci nalezy zwrécié uwage na nierespektowanie przez

skarzgcego regut postepowania kasacyjnego, w tym podstawowej, ze kasacja jest



wnoszona od prawomocnego orzeczenia wydanego przez sgd odwotawczy
(art. 519 k.p.k.). Jest to widoczne w przypadku drugiego zarzutu kasaciji,
podnoszgcego obraze prawa materialnego. Autor kasacji pomingt, ze przepisow
tych nie stosowat Sad odwotawczy, ale Sad pierwszej instancji, wobec czego
zastrzezenia w tym wzgledzie powinien zgtosi¢ w apelacji, ktorg réwniez sporzgdzit.
Zaniechanie tego i zamieszczenie dopiero w kasacji zarzutu naruszenia przepisow
prawa materialnego kaze przyjac, iz skarzgcy dgzy do spowodowania kontroli przez
Sad Najwyzszy wyroku Sgdu pierwszej instancji, a wiec do ponowienia kontroli
apelacyjnej, czego nie mozna aprobowac. Mozliwe byto natomiast, czego obronca
nie uczynit, podniesienie razgcego naruszenia przez Sgd odwotawczy przepisu art.
440 k.p.k., naktadajgcego na ten organ obowigzek zmiany wyroku sgdu pierwszej
instancji na korzysc¢ oskarzonego albo uchylenia, niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutow, gdyby utrzymanie wyroku w mocy byto razgco
niesprawiedliwe. Nie podejmujgc zatem rozwazan odnosnie do drugiego zarzutu
kasacji, mozna skarzgcego odesta¢ do odpowiedzi prokuratora na te skarge,
w ktorym to pismie — przy ogolnym zauwazeniu, ze ,obronca K. M. dazy do
ponowienia kontroli odwotawczej’, wprost nie wytknieto wspomnianej wady zarzutu
— zawarto szereg trafnych spostrzezen, w tym wskazano, z odwotaniem sie do
orzecznictwa sgdow i piSmiennictwa prawniczego, iz wbrew przekonaniu autora
kasacji, jest dopuszczalne przyjecie, ze udzielajgcy pomocy do popetnienia
przestepstwa kierunkowego, w tym wypadku oszustwa, dziata z zamiarem
ewentualnym.

W nawigzaniu do pierwszego zarzutu skargi, mozna przyjg¢, ze ma on
charakter zarzutu kasacyjnego, gdy podnosi razgce naruszenie przez Sad
odwotawczy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Nasuwa natomiast
zastrzezenia koncowe sformutowanie zarzutu sugerujgce, ze Sgd odwotawczy miat
do spetnienia takie samo zadanie jak Sad meriti, tj. przeprowadzenie oceny
materiatu dowodowego zgodnie ze wskazaniami art. 7 k.p.k. Wyrazem tego jest tez
uzasadnienie kasacji, w ktorym wzmiankowano o ,powodzie, dla ktérego Sad
(drugiej instancji — uwaga SN) dat wiare depozycjom X. Y., nie dat zas wiary
zeznaniom pozostatych swiadkow”. W rzeczywisto$ci zadaniem organu ad quem

byto poddanie kontroli wyroku Sgdu pierwszej instancji, w granicach zaskarzenia i



przez pryzmat zarzutow podniesionych w apelacji, przy respektowaniu
uregulowania zawartego w art. 433 § 1 in fine k.p.k.

Tres¢ uzasadnienia kasacji pozwala uznac¢, ze chociaz skarzgcy przedstawit
trafny, poparty orzecznictwem oraz literaturg prawnicza wywod dotyczacy
wiasciwego zrealizowania przez sagd odwotawczy obowigzkéw okreslonych w art.
433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k., to w istocie naruszenia tych przepiséw upatruje,
niestusznie, w podzieleniu przez Sgd Okregowy oceny dowodoéw dokonanej przez
Sad pierwszej instancji, w szczegdlnosci oceny depozycji (wyjasnien oraz zeznan)
X. Y.. Uznajgc, ze ocena ta nie byta wadliwa, organ odwotawczy podkreslit, iz
uchylajgc pierwsze orzeczenie Sadu Rejonowego, polecit dogtebnie wyjasnic
wszystkie watpliwosci co do relacji X. Y., ktérych weryfikacja miata wigza¢ sie z
przeprowadzeniem dodatkowych dowodéw oraz ze Sgd Rejonowy zastosowat sie
do wszystkich udzielonych mu zapatrywan prawnych iwskazan. Uznat tez, ze
wymieniony organ trafnie podnidst, iz ,relacje podawane przez X. Y. sktadane byty
spontanicznie od pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego, zas w
toku dalszego postepowania konsekwentnie, jednoznacznie, kategorycznie i
niezmiennie wskazywat on na udziat wszystkich wspdétoskarzonych, a takze jego i
ich role w opisywanym przestepczym procederze”. Mysl te Sgd Okregowy szeroko
rozwingt w dalszej czesci uzasadnienia, podkreslajgc, ze X. Y. opisat ,sposob
popetnienia przestepstw z uwzglednieniem roli kazdego ze wspdtdziatajgcych i
chronologii poszczegdlnych zdarzen, operujgc przy tym datami i iloSciami Srodkéw
odurzajgcych bedacych przedmiotem obrotu, a takze odwotujgc sie do
charakterystycznych detali.” Sgd ad quem nawigzat tez do stanowiska Sadu
Rejonowego, podzielajgc jego konstatacje, ze podawane przez X. Y. fakty nie sg
zupetnie gotostowne, bowiem znajdujg co do zasady odzwierciedlenie w
zeznaniach $wiadkow: czesciowo A. P. i M. D., a nadto E. Y., D. L., B. L. i P. G..
Zapewne wywod Sadu Okregowego mogtby byc¢ jeszcze bardziej szczegotowy,
jednak zasadniczo nie pominieto w nim istotnych argumentow majgcych podwazac
wiarygodno$¢ X. Y. — rozbiezno$ci jego relacji z zeznaniami M. D. co do jej
obecnosci przy zwrocie dtugu K. M. (Swiadek ta nie przeczyta jednak, ze w tym celu
pozyczyta w banku pienigdze i przekazat je Y.), czy tez daty zakupu wiekszej partii

haszyszu przez D. L. od X. Y.. Fakt, ze stanowisko w tym zakresie obronca uznaje



za nieprzekonujgce, nie $wiadczy o razgcym naruszeniu prawa przez Sad
odwotawczy, podobnie jak niezanegowanie wartosci relacji X. Y. z tego wzgledu, ze
podat, iz nie pilnowat ma biezgco wzajemnych rozliczen i dtugu u oskarzonego. Jest
to zarzut w istocie apelacyjny, wszakze mozna wspomnie¢, iz nie jest zupetie
niezgodne z zadami logiki i doswiadczenia zyciowego (co utrzymuje skarzgcy), ze
dtuznik nie pamieta doktadnej kwoty dtugu i nie prowadzi co do niego notatek czy
zapiskow. Chodzi przy tym o osobe, co do ktérej obrona nadmienita, iz leczyta sie
psychiatrycznie z powodu depresji i uzaleznienia od alkoholu oraz zazywania
innych substancji ujemnie wptywajgcych na zdolnosci percepcyjne. Byto to
wzmiankowane, w aspekcie wiarygodnosci X. Y., marginalnie w uzasadnieniu
apelacji, bez twierdzenia, ze osobe te nalezato przestuchiwa¢ w obecnosci biegtego
odpowiedniej specjalnosci, ktory wydatby stosowng opinie pomocng przy ocenie
skladanych przez nig depozycji. Trudno zatem uzna¢ za razgce uchybienie
podniesiong w kasacji okoliczno$¢, ze ,Sadu obu instancji zupetnie nie
zweryfikowaty, czy X. Y. miat i ma peing zdolnos¢ postrzegania lub odtwarzania
spostrzezen.”

Sad Okregowy nie pominat, iz w pewnym zakresie relacje wymienionego
zawierajg niescistosci, jednak dotyczgce drugorzednych okolicznosci i dajgce sie
wytlumaczy¢, w tym wzgledzie wskazujgc m.in. na wypowiedz X. Y. na rozprawie w
dniu 21 grudnia 2017 r. Stusznie odnotowat, ze za szczeroscig jego relacji
przemawia tez fakt, iz przedstawiajgc przebieg poszczegolnych zdarzen irole
kazdego z oskarzonych w ich popetnianiu, nie prébowat umniejszy¢ wiasnej
odpowiedzialnosci, jak rowniez brak motywu ktamliwego oskarzenia innych oséb,
w zaden sposob z nim nie skonfliktowanych.

Wymaga na koniec zauwazenia, ze odrzucenie pewnych dowodéw, przy
jednoczesnym uwzglednieniu innych, stanowi uprawnienie sgdu badajgcego
zasadnosC¢ oskarzenia, a akceptacja przez sad odwotawczy takiego postgpienia,
o ile zostato prawidtowo umotywowane, nie daje powodu do stawiania zarzutu
naruszenia art. 433 § 2, czy art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, co

czynito zbednym wydanie rozstrzygniecia w przedmiocie wstrzymania wykonania



orzeczenia. Obcigzenie skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego

znajduje oparcie w art. 636 § 1 i art. 637a k.p.k.

[aw]



