Sygn. akt Ill KK 216/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk

w sprawie P. F.

skazanego z art. 280 § 1 w zb. z art. 157 § 1 i art. 282

oraz z art. 281 i art. 288 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 17 grudnia 2015 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 21 stycznia 2015 r., sygn. akt V Ka 1146/14,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gdyni

z dnia 10 kwietnia 2014 r., sygn. akt IX K 518/13

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, zwalniajac

skazanego od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Gdyni P. F.. zostat uznany winnym 3

przestepstw, a to, popetnionego w lutym 2013 r., wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami czynu, z art. 281 k.k., za co wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci oraz czynu ciggtego zakwalifikowanego z art. 280 § 1 w zb. z
art. 157 § 1 i art. 282 k.k., popetnionego we wrzesniu 2013 r., rowniez wspolnie z
innymi osobami, za co skazano go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, a takze
popetnionego w grudniu 2013 r., juz samodzielnie, przestepstwa z art. 288 § 1 k.k.,
za co orzeczono kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, wymierzajgc mu jako kare
taczng, kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Od wyroku tego apelowat
obronca oskarzonego, podnoszgc wowczas zarzuty obrazy art. 410 w zw. z art. 4, 5



§ 2, art. 7 i 424 k.p.k., przez oparcie orzeczenia o winie oskarzonego tylko na
dowodach obcigzajgcych, bez rozwazenia cato$ci materiatu dowodowego oraz
naruszenie art. 5 § 2 w zw. z art. 7 k.p.k., przez niezastosowanie zasady in dubio
pro reo, mimo watpliwosci co do jego obecnosci w miejscu zdarzen objetych drugim
z przypisanych czyndéw, a ponadto zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Po
rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w Gdansku, orzekt o utrzymaniu w mocy
zaskarzonego wyroku.

Od prawomocnego wyroku Sgadu odwotawczego kasacje wywiddt obronca
skazanego, podnoszgc zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k.,, przez zaniechanie
wszechstronnego rozwazenia zarzutow apelacyjnych w zakresie podnoszonej
obrazy przepisow postepowania, a takze btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe orzeczenia co do czynu z pkt Il wyroku Sgdu Rejonowego, wnoszac o
uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w drugiej
instancji.

W odpowiedzi na te skarge, prokurator Prokuratury Okregowej w Gdansku
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Rozpoznajac te kasacje, Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja ta jest rzeczywiscie bezzasadna w stopniu oczywistym, stad jej
rozpoznanie na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Skarzgcemu nalezy przypomnie¢, ze o obrazie art. 433 § 2 k.p.k. mozna
mowic¢ jedynie wowczas, gdy sad odwotawczy w ogdle nie rozwazy zawartych w
Srodku odwotawczym zarzutdw, nie za$ wtedy, kiedy twierdzi sie, ze nie rozwazyt
ich wszechstronnie, jako ze w takim wypadku moze jedynie dojs¢ do obrazy art.
457 § 3 k.p.k., czyli niewywigzania sie przez Sad odwotawczy z obowigzku
wykazania w uzasadnieniu wydanego wyroku, czym kierowat sie, uznajgc
okreslone zarzuty za zasadne badz niezasadne. To bowiem przez takie
uzasadnienie mozna oceni¢, jak wygladata w realiach danej sprawy rzeczywista
kontrola odwotawcza i czy w sposéb nalezyty ustosunkowano sie do zarzutéw
podniesionych w Srodku zaskarzenia. Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy dokonat
analizy tej kasacji wkasnie na gruncie art. 457 § 3 k.p.k. i stwierdza, ze w Zadnej
mierze w sprawie tej nie mozna przyjac, izby zarzuty skarzgcego podniesione w

kasacji byty zasadne. W skardze tej podniesiono rowniez zarzut btedu w



ustaleniach faktycznych, ktory jest niedopuszczalny w kasacji, ale Sad Najwyzszy
ocenit ten fragment kasacji, jako podnoszacy, ze takze Ow zarzut czyniony w
apelacji nie zostat jakoby ,wszechstronnie” rozpatrzony.

Analizujgc w ten sposob zarzuty kasacji, trzeba od razu stwierdzi¢, ze
ponawia ona wywody apelacji i odwotuje sie do tych samych argumentow, ktore
byty juz przedmiotem analizy Sgdu Okregowego. Sad ten wypowiedziat sie za$
zarébwno w kwestii rzekomej obrazy art. 4, 5 § 2, art. 7 i 424 k.p.k., a z jego
wywodoéw dotyczgcych zarzutu odnoszgcego sie do btedu w ustaleniach
faktycznych wynika, ze nie doszito tez do naruszenia w tym procesie art. 410 k.p.k.
Ten ostatni przepis wymaga bowiem jedynie, aby orzeczenia oparte byto na
catoksztatcie zebranego materialu dowodowego, ale nie oznacza to bynajmniej,
zeby Sad miat dokonywac¢ ustalen faktycznych w oparciu o wszystkie dowody, jakie
w sprawie przeprowadzono. Rzecz bowiem w tym, Ze ustalenia te czyni sie
wytgcznie na podstawie tych dowodow, ktére uprzednio uznano za wiarygodne.

Tymczasem skarzgcy wskazywat w apelacji, jak i obecnie w kasaciji, na fakt
niezmiennego nieprzyznawania sie oskarzonego do winy, a takze na wyjasnienia
wspotoskarzonych M. K. i A. K., ktorzy wykluczali udziat oskarzonego P.F. w
zdarzeniach objetych drugim z przypisanych czynéw, nie zauwazajgc, ze Sad
pierwszej instancji wyjasnieniom tym w owym zakresie nie dat wiary i wyjasnit
dlaczego. Wskazat tez, z jakich powoddéw obdarza wiarygodnoscig zeznania
pokrzywdzonych, ustalajgc w oparciu o nie oraz zeznania postronnych swiadkéw,
przestuchanych na okolicznoéci dotyczgce fragmentow poszczegdlinych zdarzen,
bedgcych przedmiotem osgdu. W tym zakresie, bardzo szczegotowo, z witasng
argumentacjg, wypowiedziat sie takze Sad odwotawczy, stusznie przyjmujac, ze nie
mozna mowi¢ o zaistnieniu w tym postepowaniu obrazy art. 4 i 7 k.p.k., a tym
samym i art. 410 i 424 k.p.k.

Nie mozna tez uznac, izby w ogdéle w tym procesie miato miejsce naruszenie
art. 5 § 2 k.p.k. | w tej bowiem materii wypowiadat sie Sgd odwotawczy, analizujgc —
jak juz wspomniano — podnoszong w apelacji kwestie btedu w ustaleniach
faktycznych. Skarzgcy przywotuje za apelacjg fragmenty uzasadnienia Sgdu
Rejonowego, w ktdorym wypowiedziat sie on rzeczywiscie, iz z uwagi na wielo$¢

sytuacji z udziatem oskarzonych i ich kolegéw przychodzgcych do pokrzywdzonych



w roznych konfiguracjach osobowych, pokrzywdzeni ci nie do konca precyzyjnie
umieli wskazac, ktérzy z nich byli w ich mieszkaniach w trakcie zdarzen objetych
drugim z przypisanych jego mandantowi czyndw, ale nie dotyczyto to bynajmniej
kwestii obecnosci oskarzonego P. F. w tych zdarzeniach. Pokrzywdzony J. B. juz
bowiem na przestuchaniach z dnia 17 i 18 lutego 2013 r., a wiec tuz po ostatnim ze
zdarzen objetych czynem ciggtym wskazanym w drugim 2z zarzucanych
przestepstw, wskazat na tego oskarzonego, jako uczestnika nie tylko ostatniego z
owych zachowan, ale takze wczesniejszych objetych owym zarzutem, a na to
samo, w odniesieniu do pierwszych zachowan skladowych tego przestepstwa
ciggtego, wskazywat drugi z pokrzywdzonych G. K. juz w swoich zeznaniach z dnia
18 lutego 2013 r. Tego jednak skarzgcy nie dostrzega, a zauwazy¢ nalezy, ze
Sagdowi meriti chodzito w przywotanym fragmencie uzasadnienia o kwestie
niekoniecznie zwigzane ze sprawstwem oskarzonego P.F., lecz np. z jego
pseudonimami, czy tez narzedziami, jakimi postugiwano sie w jednym z tych
zdarzen. Wykazano przy tym w tym postepowaniu, z jakich to powodoéw zeznaniom
pokrzywdzonych daje sie wiare, a Sgd odwotawczy w obszernych wywodach (k.
1087-1090) poddat analizie wszystkie dowody, w tym z zeznan pokrzywdzonych i
wskazat, dlaczego o watpliwosciach co do udziatu P. F. w zachowaniach objetych
czynem ciggtym nie mozna tu mowic.

Powyzsze dowodzi przy tym wyraznie, ze de facto, stwierdzajgc jakoby nie
rozwazono wszechstronnie podnoszonych zarzutéow, skarzgcy prébuje poddac
kontroli Sgdu kasacyjnego ustalenia faktyczne, czego w kasacji czyni¢ nie wolno, a
poczynione wczesniej wywody wskazujg, ze analiza tych zarzutow spetniata
wymogi prawem przewidziane i w zadnej mierze nie mozna uznac, iz nie byta ona
wszechstronna. To zas swiadczy o tym, ze skarga ta jest oczywiscie bezzasadna.
Oddalajac jg z tego powodu, Sad Najwyzszy zwolnit skazanego od kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego z tych samych wzgledow, z jakich czynity to
Sady orzekajgce. Jednoczesnie, majgc na uwadze sposob formutowania zarzutéw
tej kasacji, i to mimo ze od powrotu jej do polskiego procesu karnego minetfo juz lat
18, Sad Najwyzszy zdecydowat o sporzadzeniu z urzedu uzasadnienia tego
orzeczenia.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono jak na wstepie.






