I KK 215/25

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 lipca 2025 r.,
sprawy G. S.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 28 listopada 2024 r., sygn. akt IX Ka 1548/24,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Staszowie
z dnia 23 maja 2024 r., sygn. akt Il K 465/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego G. S. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

[J.1]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Staszowie wyrokiem z dnia 23 maja 2024 r., sygn. akt Il K
465/22, uznat G. S. za winnego tego, ze w realizacji z gory powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu, w okresie od 11 do 13 pazdziernika 2022 r. w P. gm. B.
pow. S., woj. [...], wbrew woli pokrzywdzonej, uzywajgc przemocy wobec niej w

postaci przytrzymywania jej za gtowe, dwukrotnie doprowadzit P. R. do obcowania
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ptciowego, w postaci stosunku oralnego, wkfadajgc jej cztonka do ust, tj.

popetnienia wystepku z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., za ktory wymierzyt

mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt |), zaliczajgc na jej poczet

okres zatrzymania (pkt Il). Ponadto orzekt wobec ww. tytutem $rodkéw karnych

zakaz kontaktowania bezposredniego oraz posredniego z pokrzywdzong oraz

zakaz zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow — oba na okres 5

lat (pkt lll), a takze srodek kompensacyjny w postaci zado$¢uczynienia za rzecz

pokrzywdzonej w kwocie 15.000 zt (pkt 1V). Wyrok zawierat takze rozstrzygniecia w

przedmiocie kosztow procesu (pkt V-VI).

Apelacje od tego orzeczenia wywiddt obronca G. S., ktory zaskarzyt je w

catosci, zarzucajgc mu:

1.

Lharuszenie przepisow postepowania, tj. art. 7 i 410 kpk, polegajgce na
btednej ocenie zeznan: P. R., J. D., K. D., M. K, M. C., jako
wiarygodnych i przydatnych w sprawie, w sytuacji, gdy zeznania
SwiadkOw obcigzajgcych oskarzonego sg niespojne, Sprzeczne
wewnetrznie, zmienne, a takze sprzeczne z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego i niepoparte dowodami obiektywnymi, np.
dowodami medycznymi itd.;

naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 7 i 410 kpk, polegajgce na
btednej ocenie wyjasnien oskarzonego jako niewiarygodnych w czeSci,
podczas gdy wyjasnienia te byty spojne, logiczne, oskarzony wyjasnit
wszelkie istotne fakty z okresu zarzucanego czynu, a ich wiarygodno$c¢
potwierdzajg takze inne okoliczno$ci poSrednie;

naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 7 i 410 kpk polegajgce na
pominieciu braku obiektywnych dowodow Swiadczgcych o sprawstwie
oskarzonego, niepochodzgcych od zrodet osobowych, ktore poza P. R.
nie byli Swiadkami bezposSrednimi przedmiotowych wydarzen, na
podstawie ktorych przypisano oskarzonemu popetnienie przestepstwa;
naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 7 i 410 kpk polegajgce na
wybiorczej ocenie dowodow osobowych i stosowanie odmiennych
kryteriow ich oceny, interpretujgc wyjasSnienia oskarzonego na jego

niekorzysc (przyjeta linia obrony), a sprzecznosci, niejasnosci,
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zmiennoS$ci, a nawet ustalone nieprawdziwe zeznania dowodow
osobowych oskarzenia interpretujgc na korzyS¢ oskarzenia, jako
okolicznoS$ci usprawiedliwiajgce te sprzecznosci i btedy powotujgc m.in.
upojenie alkoholowe swiadkow, czy upoSledzenie umystowe P. R.,
ktore to okolicznoSci powinny powodowac daleko idgcg ostroznoSc po
stronie Sgdu w ocenie wiarygodnosci i przydatnosci dowodowej tychze
dowodow;

5.  btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, majgcy wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku, polegajgcy na
przyjeciu, ze dziatania oskarzonego wypetniajg znamiona przestepstwa
zart. 197 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 Kk, tzn. uznaniu, iz uzywajgc
przemocy dwukrotnie doprowadzit P. R. do obcowania pfciowego w
postaci stosunku oralnego, wktadajgc jej cztonka do ust, podczas gdy
zgodnie z prawidfowo ustalonym stanem faktycznym, nie ma podstaw
do stwierdzenia, iz zachowania oskarzonego wyczerpujg znamiona
wyzej wymienionego przestepstwa, szczegolnie w braku bezposrednich,
Swiadczgcych o wystepowaniu takich zachowan dowodow, poza
zeznaniami pokrzywdzonej, ktore sg niewiarygodne i sprzeczne z
wyjasnieniami oskarzonego;

6. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dziatat w okresie od 11
do 13 pazdziernika 2022 r., podczas gdy Sad | instancji nie ustalif
zadnych czynnosci przestepczych ze strony oskarzonego w stosunku
do P. R. wdniu 11 pazdziernika 2022 r.;

7. bifgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, majgcy wptyw na treSC zaskarzonego wyroku, polegajgcy na
przyjeciu, ze oskarzony uzywajgc przemocy wobec P. R. w postaci
przytrzymywania jej za gtowe, dwukrotnie doprowadzit jg do stosunku
oralnego, podczas gdy nie byto ze strony oskarzonego przemocy
wobec P. R., a z jej strony sprzeciwu wobec czynnosSci seksualnych;

czynnoSci seksualne byty dobrowolne z obydwu stron;
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8.  z ostroznoSci procesowej (...) razgcej niewspotmiernoSci kary poprzez
orzeczenie kary razgco zawyzonej, biorgc pod uwage dotychczasowg
niekaralnoS¢ oskarzonego, pozytywng prognoze Kkryminalistyczng,
dotychczasowy nienaganny z punktu widzenia norm prawnych przebieg
linii zyciowey”.

W konsekwencji wniést o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, wzglednie z ostroznosci
procesowej, w przypadku uznania zasadno$ci zarzutu razgcej niewspotmiernosci
kary, zmiane wyroku poprzez orzeczenie kary na poziomie dolnej granicy wymiaru
ustawowego.

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 28 listopada 2024 r., sygn. akt IX
Ka 1548/24 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie | ustalit date
poczatkowg czynu na dzien 12 pazdziernika 2022 r., w pozostatej czesci
utrzymujgc go w mocy i rozstrzygajgc w przedmiocie kosztow postepowania
odwotawczego.

Kasacje od tego orzeczenia wywiodt obronca skazanego, ktory
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit ,razgce naruszenie prawa procesowego, majgce
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 kpk, w zw z art. 457 § 3 kpk polegajgce na uchybieniu
prawidtowej kontroli odwotawczej, a jedynie pobiezne i powierzchowne
rozpoznanie zarzutow apelacji, w sytuacji gdy dokonanie prawidtowej i
rzetelnej oceny apelacji prowadzitoby do uniewinnienia oskarzonego,
ewentualnie uchylenia wyroku;

2. art. 433 § 2 kpk, w zw z art. 457 § 3 kpk w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 K.p.k.
poprzez nierozwazenie zarzutow wynikajgcych z apelacji w sposob
prawidtowy i rzetelny, w sytuacji gdy dokonanie prawidfowej i rzetelnej oceny
apelacji prowadzitoby do uniewinnienia oskarzonego, ewentualnie uchylenia
wyroku’.

Podnoszgc sformutowane wyzej zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i uniewinnienie ,oskarzonego’, ewentualnie uchylenie

zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w
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Kielcach do ponownego rozpoznania. Ponadto na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.
wystgpit o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku do czasu rozpoznania
kasacji.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
umozliwiato jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci przypomnieé nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie
zas$ orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co expressis verbis wynika z tresci art. 519
k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie organu a quo. Jak
stusznie zauwazyt skarzgcy, wyjgtkiem jest sytuacja, gdy w toku postepowania
odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia", czyli zaabsorbowania do
orzeczenia sgdu ad quem uchybien popetnionych przez sad pierwszej instancji,
wskutek nierozpoznania lub nienalezytego rozpoznania s$rodka zaskarzenia.
Niemniej jednak w takim przypadku w kasacji winny zosta¢ podniesione i opatrzone
pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na wadliwe procedowanie tego sadu,
w nastepstwie czego doszto do przenikniecia uchybienia, ktérego dopuscit sie sad a
quo do orzeczenia sgdu drugiej instancji (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 14
stycznia 2021 r., IV KK 438/20). Nalezy przy tym podkresli¢, ze zgodnie z art. 523 §
1 zd. pierwsze k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona wylgcznie z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto
ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Zatem nie jest wystarczajgce samo
stwierdzenie, ze sgd odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat, naruszajgc art.
433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt go nalezycie, czym dopuscit sie obrazy art. 433 § 2
kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ale konieczne jest wykazanie, ze przy
dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto
opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepiséw,

ze mozna je przyrownywaé w swych skutkach do uchybienia w postaci
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bezwzglednej podstawy odwotawczej (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 28
marca 2017 r., 11l KK 490/16).

Powyzszych wymogow nie mozna traktowacC instrumentalnie, jedynie
markujgc, iz kasacja dotyczy bteddéw popetnionych przez sgd odwotawczy, a w
istocie podnoszac w niej zarzuty przeciwko rozstrzygnieciom zawartym w
orzeczeniu instancji a quo. Tymczasem taka sytuacja ma miejsce w niniejszej
sprawie. Skarzgcy w dalszym ciggu kwestionuje dokonang na etapie
pierwszoinstancyjnym ocene dowoddéw, a w konsekwnecji prawidtowos¢
poczynionych ustalen faktycznych. Postepowanie kasacyjne nie stuzy jednak
ponawianiu dokonanej juz kontroli odwotawczej. W toku tego postepowania z
zatozenia nie weryfikuje sie wiec zasadnosci ustalen faktycznych, ani nie bada
poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodéw (zob. m.in. postanowienie SN z dnia
21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17). Kasator wskazat wprawdzie na naruszenie
przepisdw wyznaczajgcych standard rzetelnej kontroli odwotawczej w postaci art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., lecz opis samych zarzutéw cechuje
znaczny stopien ogolnosci. W zasadzie ogranicza sie wytgcznie do formalnego
powofania tych przepisow i préby stworzenia pozoréw nieprawidtowej kontroli
odwotawczej poprzez sugerowanie ,pobieznego® czy ,powierzchownego”
rozpoznania apelacji. Nie wyjasnia przy tym nawet, z ktérymi zarzutami
apelacyjnymi wigze taki sposdb procedowania sgdu odwotawczego, mimo ze
obowigzek ten obcigza wnoszgcego kasacje i nie moze by¢ przerzucany na Sad
Najwyzszy (por. postanowienie SN z dnia 9 wrzesnia 2024 r., V KK 254/24).

Niezaleznie od powyzszego, lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku
prowadzi do wniosku, ze sad ad quem odnidst sie w sposdb merytoryczny zaréwno
do zarzutéw obrazy prawa procesowego, jak i btedéw w ustalenaich faktycznych, a
takze razgcej niewspoétmiernosci kary, ktére sformutowane zostaty w apelacji
obroncy. Oceny tej nie zmienia fakt, iz nie ustosunkowywat sie drobiazgowo do
wszystkich okolicznosci podnoszonych w uzasadnieniu tego srodka odwotawczego.
Jak bowiem wielokrotnie podkreslat Sad Najwyzszy, stopien szczegdtowosci
rozwazan sgdu odwotawczego uzalezniony jest od jakosci wywodow zawartych w
uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji oraz we wniesionym $rodku

odwotawczym i w zaleznosci od meritum sprawy moze przybra¢ forme mniej lub



I KK 215/25 7

bardziej rozbudowanego wywodu. W wiekszosci przypadkdéw wystarczajgce jest
zwykle wskazanie gtdwnych powodow niepodzielenia zarzutow apelacji, a
nastepnie odestanie do szczegdotdw uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instanciji.
Wprawdzie na sagdzie odwotawczym cigzy obowigzek rozpoznania wszystkich
wnioskow i zarzutdw wskazanych w srodku odwotawczym, nie oznacza to jednak
bezwzglednego wymogu szczegotowego umotywowania kazdego argumentu.
Jezeli sad odwotawczy podziela w petni dokonang przez sad pierwszej instancji
ocene dowoddw, moze zaniechacC szczegotowego odnoszenia sie w uzasadnieniu
swojego wyroku do zarzutow apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtdrzeniem
argumentacji tego sgdu (zob. postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2013 r., Il KK
15/13; postanowienie SN z dnia 9 lipca 2014 r., Il KK 180/14; postanowienie SN z
dnia 27 kwietnia 2017 r., IV KK 107/17; postanowienie SN z dnia 27 lutego 2024 r.,
IV KK 33/24). Taka tez sytuacja zaistniata w przedmiotowej sprawie, gdyz apelacja
miata charakter wybitnie polemiczny, a okolicznosci podnoszone przez obronhce G.
S. w zadnej mierze nie podwazaly prawidiowosci oceny zeznan pokrzywdzonej P.
R. oraz swiadkéw J. D., K. D., M. K. i M. C.. Tym samym w petni zasadnym byto
odniesienie sie przez sgd odwotawczy do najistotniejszych kwestii w tym zakresie.
Jak stusznie zauwazyt przy tym organ ad quem, pokrzywdzona nie jest osobg w
petni sprawng intelektualnie, co potwierdza zalegajgca w aktach sprawy opinia
psychologiczna, ktéra to okoliczos¢ niewatpliwie miata wptyw na jej relacje. Nie
dyskwalifikuje to jednak ztozonych zeznan, ktére sg stanowcze i konsekwetne w
zakresie opisu konkretnych zachowan ze strony skazanego, a nadto korespondujg
z zeznaniami K. D. zaréwno co do ilosci podjetych zachowan sprawczych, jak i
rodzaju wykonywanych czynnosci. Zwrocit przy tym uwage, iz Swiadkowie nie mieli
zadnego motywu, aby pomawia¢ G. S.. Ponadto stusznie zauwazyt, Zze brak
widocznych obrazeh ciata u pokrzywdzonej jest zrozumialy z uwagi na opisany
przez nig sposob dziatania skazanego. O tym, ze sad drugiej instancji w sposob
rzetelny odnidst sie do podniesionych w apelacji zarzutéw obrony swiadczy réwniez
fakt, iz czesciowo uwzglednit zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Powyzszego
stanowiska nie zmienia okolicznos¢, iz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
btednie wskazano nazwisko skazanego. Nie budzi watpliwosci, iz w tym zakresie

doszto do popetnienia oczywistej omyiki pisarskiej. Sgd odwotawczy wyjasniajgc
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motywy rozstrzygniecia kilkukrotnie powotywat bowiem nazwisko skazanego, z
czego tylko w jednym wypadku zamiast ,S.” wskazat ,K.”.

Reasumujgc, skarzgcy nie wykazat, aby sad ad quem dopuscit sie razgcej
obrazy przepiséw, ktéra mogta miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a
przeprowadzona kontrola odwotawcza spetniata kryteria okreslone w art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Z tych tez wzgledow, nie stwierdzajgc bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng, co czynito bezprzedmiotowym rozpoznawanie wniosku o wstrzymanie

wykonania zaskarzonego wyroku.

Z tych tez wzgledéw, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego, zgodnie z art. 637a
K.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[J.J]

[rg]



