Sygn. akt Il KK 214/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 czerwca 2017 r.,

sprawy W. H. D.

skazanego z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 2 lutego 2017 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 30 wrzes$nia 2016 r.,

sygn. akt 11 K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il K (...),
uznat oskarzonego W. H. D. za winnego czynu z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k., polegajacego na tym, ze w dniu 20 lipca 2015 r. w miejscowosci O. gm. S.,
powiat w. w wojewodztwie (...) kierowat pojazdem marki A. (...) nr rej. (...) w ruchu

lgdowym znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci tj. majgc 1,50 mg/l alkoholu w



wydychanym powietrzu, bedgc uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu
Okregowego w S., sygn. akt Il K (...) za prowadzenie pojazdu w stanie
nietrzezwosci, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary
pozbawienia wolnosci w rozmiarze co najmniej 6 miesiecy bedac uprzednio
skazanym za umysine przestepstwo podobne i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazat go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 42 § 3 kkk. w zw. z art. 39 pkt 3 k.k. orzeki wobec
oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio, a na podstawie art. 43a § 2 k.k. w zw. z art. 39 pkt
7 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 ztotych.
Orzekt o zaliczeniu na poczet orzeczonego srodka karnego okresu zatrzymania
prawa jazdy oraz o kosztach sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt
orzeczenie w catosci.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 2 lutego 2017 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanego zarzucajgc
majgce wplyw na treSC orzeczenia razgce naruszenie przepisdbw prawa
procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie
przez Sad Il instancji nalezytego i rzetelnego rozwazenia i ustosunkowania sie w
uzasadnieniu wyroku do zarzutéw podniesionych w apelacji obrohcy oskarzonego
W. D. zwigzanych z moggcym mieC wptyw na tres¢ orzeczenia naruszeniem przez
Sad | instancji przepiséw postepowania, a mianowicie art. 7, 410, 424 § 1 pkt 1i 2
K.p.k. oraz art. 424 § 2 k.p.k. skutkujgcym:

— bezpodstawnym przypisaniem oskarzonemu W. H. D. popetnienia przestepstwa
zart. 178a§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

— zaniechaniem zmiany razgco niewspotmiernej kary oraz srodka karnego
orzeczonych wobec oskarzonego W. H. D.,

co w konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania sprawy przez Sad drugiej

instancji w granicach apelacji oraz nienalezytego wyjasnienia zasadnosci



rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego w granicach umozliwiajgcych zrozumienie i
poddanie merytorycznej kontroli kasacyjnej podstaw tego rozstrzygniecia.

W konkluzji kasacji obronca wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w S. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w W. wnidst o jej
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, umozliwiajgcym jej
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Z uwagi na charakter podniesionych w kasacji
zarzutéw, przypomnie¢ nalezy, ze Kkasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sad odwotawczy
na skutek rozpoznania srodka odwotawczego, a zakres kontroli kasacyjnej jest
zdecydowanie wezszy niz w postepowaniu apelacyjnym, opiera sie tez na innych
przestankach. Kasacja moze opiera¢ sie na zarzutach dotyczgcych uchybien w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych albo innych naruszen prawa, ale o
charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére miaty istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Z tresci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wynika, ze cho¢ obronca,
poprzez odwotanie sie do obrazy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
stara sie nada¢ podnoszonym zarzutom charakter kasacyjny, to w istocie rzeczy
prébuje doprowadzi¢ do przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy petnej kontroli
odwotawczej, do czego sad kasacyjny nie jest powotany.

Zarzut kasacji zmierza de facto do podwazenia ustalen faktycznych w
sprawie, dokonanych w sposob szczegoétowy i logiczny przez Sad | instanc;ji, ktéry
doktadnie wyjasnit podstawy swojego rozstrzygniecia, a takze do zakwestionowania
wymiaru orzeczonej kary i sSrodka karnego.

ZauwazyC nalezy, ze Sad drugiej instancji, wbrew twierdzeniom autora
kasacji, odniost sie do wszystkich zarzutow apelacyjnych, a sam fakt
niezadowolenia strony z rozstrzygniecia sgdowego nie moze stanowi¢ podstawy
kasacji.

Zupetnie chybionym jest zarzucanie Sgdowi odwotawczemu braku

odniesienia sie do sformutowanego w apelacji zarzutu obrazy przepisu art. 424 § 1



pkt 1 i 2 k.p.k. oraz art. 424 § 2 k.p.k. Podkresli¢ trzeba, ze uzasadnienie Sgdu
Rejonowego spetniato kryteria okreslone w wymienionych przepisach, dajgc
odpowiedz na pytanie, jakie fakty Sad uznat za udowodnione, na jakich opart sie
dowodach, dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych i czym kierowat sie orzekajgc
o karze i srodku karnym. Gdyby byto inaczej, to z pewnoscig skarzgcy nie
formutowatby zarzutow dotyczacych obrazy przepisu art. 7 k.p.k., btedu w
ustaleniach faktycznych i razgcej niewspotmiernosci kary. Nie podzielajgc
merytorycznych zarzutéw apelacji, Sad Okregowy w sposob jednoznaczny
wypowiedziat sie tez o niezasadnos$ci zarzutu obrazy art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k.
oraz art. 424 § 2 k.p.k.

Skarzacy nie moze skutecznie powotywac sie w kasacji na brak rozwazenia
zarzutu obrazy przepisu art. 410 k.p.k., gdyz zarzutu takiego nie podnosit. Samo
wymienienie tego przepisu w apelacji nie jest rédwnoznaczne z postawieniem
zarzutu odwotawczego. Obrazy przepisu art. 410 k.p.k. nie mozna upatrywa¢ w
przeprowadzonej przez sad ocenie materiatu dowodowego. To, ze dokonujgc
ustalen faktycznych, jednym dowodom dat wiare, a innym odméwit wiarygodnosci
nie oznacza, ze nie opart sie na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gtéwne;j.

Nie moze by¢ mowy o braku rozpoznania zarzutéw apelacji zasadzajgcych
sie na obrazie przepisu art. 7 k.p.k. Sad odwotawczy skontrolowat poprawnosé
przeprowadzonej przez Sad Rejonowy oceny dowodow w szczegolnosci w
odniesieniu do zeznan swiadka E. C. , ktére Sad pierwszej instancji ocenit jako
spontaniczne i rzeczywiste. Waloru wiarygodnos$ci nie odejmujg tym zeznaniom
sprzeczne z nimi depozycje A. O. i M. D., co zostato prawidtowo uargumentowane
w pisemnym uzasadnieniu rozstrzygniecia Sgadu Okregowego. Analizujgc tre$é
kasacji, Sgd Najwyzszy nie znalazt w niej argumentow przekonujgcych o tym, ze
zarbwno przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji ocena materiatu
dowodowego, jak i dokonana przez Sgd odwotawczy kontrola jej poprawnosci jest
nieracjonalna i pozostaje w sprzecznoséci z zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego.

Wobec stanowiska Sgadu odwotawczego przedstawionego na str. 7 — 8

pisemnych motywow jego wyroku, twierdzenie skarzgcego o braku rozwazenia



zarzutu dotyczgcego niewspoétmiernosci kary i Srodka karnego jest bezpodstawne.
Sad drugiej instancji odniost sie zatem do wszystkich zarzutéw wywiedzionych w
apelacji obroAcy zachowujgc standardy kontroli instancyjnej przewidziane w
przepisach procedury karnej, ktorych naruszenie zarzucane jest w kasacji.

Majgc na uwadze powyzsze argumenty, Sgd Najwyzszy rozstrzygnat, jak na
wstepie.



